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ного самоуправления можно достичь 
определенных успехов в сфере противо-
действия преступности и коррупции.
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Постановка проблемы. Начало 
ХХІ столетия характеризует-

ся возрастающим влиянием процессов 
глобализации во всех сферах жизнеде-
ятельности государств, что приводит к 
достаточно серьезным социальным по-
следствиям. Это выражается, в первую 
очередь, в материальном, социальном 
и политическом развитии государств 
и народов мира. Одним из негативных 
последствий таких процессов является 
расширение социальной базы преступ-
ности и экстремизма, порождающих 
ряд проблем, связанных с возрастани-
ем безработицы, неконтролируемым 
оборотом финансов, недостаточным 
контролем со стороны национальных 
правительств за процессами глобаль-
ной экономики. Любое государство и 
общество сегодня сталкиваются с про-
блемами, характерными для всего ми-
рового сообщества. Наиболее важными 
из них являются глобальные проблемы 
современности, ставящие человече-
скую цивилизацию на грань выжива-
ния. Среди них особое место занимает 
транснационализация наркобизнеса и 
наркомании. Наркобизнес, который в 
нелегальной экономике разделяет пер-
вое место наряду с торговлей оружием, 
фактически возглавил интеграционные 
процессы и процессы глобализации.

Актуальность темы. Проблема не-
законного наркобизнеса и наркомании 
и их негативные последствия неодно-
кратно становились предметом обсуж-
дения в научных кругах, средствах мас-
совой информации, на ведомственных 
и вневедомственных совещаниях раз-
личного уровня, однако актуальность 

этой темы не стала меньшей. Сегодня, 
как и вчера, эта насущная проблема 
требует поиска новых и эффективных 
путей решения. 

Цель статьи: выявить актуальные 
вопросы криминалистических экспер-
тиз, решающие диагностические задачи, 
обосновать их значение в расследовании 
преступлений, связанных с незаконным 
оборотом наркотических средств, психо-
тропных материалов, их аналогов и пре-
курсоров.

Изложение основного материала. 
В процессе выявления и расследова-
ния преступлений в сфере незаконного 
оборота наркотиков многие вопросы, 
возникающие перед органами досудеб-
ного расследования и суда, могут быть 
решены лишь с помощью специальных 
знаний в разных областях науки, техни-
ки, искусства и ремесла. Своевремен-
ное установление того, что выявленное 
вещество отнесено к запрещенным в 
свободном обороте наркотическим, 
психотропным или сильнодействую-
щим веществам, а их вид и количество 
подпадают под признаки уголовно на-
казуемого деяния, дает возможность 
своевременно начать уголовное про-
изводство и в короткие сроки провести 
досудебное расследование. 

В практике раскрытия и расследова-
ния преступлений в сфере незаконного 
оборота наркотиков чаще всего иссле-
дованию подвергаются такие виды 
наркотических средств и психотроп-
ных веществ: продукты переработки 
конопли в виде измельченных частиц 
этого растения (гашиш, марихуана) или 
связанные в букет; смолы конопли (та-
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блетки черного или буро-коричневого 
цвета); продукты переработки мака в 
виде опия-сырца; героин; синтетиче-
ские наркотики (метадон, амфетамин, 
средства на основе алкалоидов опий-
ной группы); фармацевтические пре-
параты. Для отнесения выявленных и 
изъятых веществ к наркотическим или 
психотропным назначается кримина-
листическая экспертиза материалов, 
веществ и изделий (КЭМВИ), задачей 
которой является не только установ-
ление конкретного вида наркотиков, 
но и определение способов их изго-
товления, источника происхождения, 
определение общего источника пере-
работки сырья.

Судебная экспертиза наркотиче-
ских, сильнодействующих и психо-
тропных веществ отнесена к роду экс-
пертиз веществ и материалов. Предмет 
судебной экспертизы наркотических 
средств определяют фактические дан-
ные обстоятельств уголовного произ-
водства, устанавливаемые на основе 
специальных знаний о наркотических 
средствах, исследование объектов и 
иных материалов производства, в свя-
зи с которыми назначена экспертиза. 
Объектом исследования в таком случае 
становятся наркотические средства, 
сильнодействующие и психотропные 
вещества, материалы и оборудование, 
используемые для их изготовления. 
Кроме этого, к объектам этого вида экс-
пертизы относятся и вещества, камуф-
лируемые под наркотические, сильно-
действующие либо психотропные, а 
также предметы со следами наркотиче-
ских средств [1]. 

Для экспертизы наркотических 
средств, психотропных веществ и пре-
курсоров как отдельного вида экспер-
тиз материалов, веществ и изделий 
определение предмета экспертизы име-
ет значение для:

- разграничения ее от иных видов 
судебных экспертиз, в которых иссле-
дуются лекарственные препараты и 
объекты растительного происхожде-
ния;

- формулирования предмета экспер-
тизы позволяет уточнить круг решае-
мых ею вопросов;

- знание предмета позволяет опре-
делить компетенцию, объем специ-
альных знаний, которым должен вла-
деть эксперт, проводящий экспертизу 
наркотических средств, психотропных 
веществ и прекурсоров, т.е. субъекта 
экспертизы;

- определение предмета экспертизы 
необходимо для правильной организа-

ции и проведения соответствующего 
судебно-экспертного исследования в 
экспертном учреждении. Кроме того, 
инвентаризация задач экспертизы, свя-
занных с предметом исследования, яв-
ляется необходимой для разработки 
методик исследования наркотических 
средств, структура которых определена 
соответствующим заданием.

В процессуальном аспекте пред-
ставление о предмете судебной экспер-
тизы как об одном из средств доказы-
вания охватывает круг обстоятельств 
(фактических данных), устанавливае-
мых на основе специальных знаний и 
исследования материалов уголовного 
производства. Такое понятие предмета 
экспертизы, по мнению В. С. Зеленец-
кого, согласуется с криминалистиче-
ским определением понятия предмета 
доказывания и находится с ним в таком 
же соотношении, как экспертиза с про-
цессом доказывания, т.е. как частное с 
целым [2].

На экспертное исследование нар-
котические и психотропные средства 
представляются в различном виде. 
Кустарно изготовленные средства, яв-
ляющиеся жидкостью, как правило, 
представляют на исследование в ме-
дицинских шприцах, баночках либо в 
иных емкостях. Жидкие фармпрепа-
раты, кроме этого, могут находиться в 
тех формах, в которых они выпускают-
ся – ампулах, шприцах-тюбиках. По-
рошкообразные вещества очень часто 
предоставляются на исследование в са-
модельных пакетиках, изготовленных 
из кусочков пластиката, края которых 
соединены путем оплавления, либо в 
пакетиках из бумаги и фольги. Кроме 
того, все наркотические, психотропные 
средства и прекурсоры могут представ-
ляться на исследование в виде наслое-
ний на объектах-носителях, каковыми 
могут быть различные предметы. 

На современном этапе развития на-
уки при исследовании наркотических 
средств и психотропных веществ су-
ществует возможность устанавливать 
факты: не является и представленное на 
исследование вещество наркотическим, 
психотропным либо прекурсором. При 
этом эксперт относит данный объект к 
определенной группе (наркотическое 
средство, психотропный препарат либо 
прекурсор) и к определенному классу 
(амфетаминов, барбитуратов и т.п.). В 
случаях предоставления на экспертное 
исследование наркотических веществ 
на объектах-носителях формулируются 
вопросы: Не являются ли на представ-
ленных объектах вещества наркотиче-

скими, психотропными либо прекур-
сорами? Каким именно средством яв-
ляется представленное вещество? При 
этом устанавливаются определенное 
наркотическое средство, психотропный 
препарат или прекурсор. 

Категориальным понятием, тесно 
связанным с предметом судебной экс-
пертизы, является экспертное зада-
ние. Наиболее существенной является 
дифференциация экспертных задач по 
конечной цели как основному содержа-
нию понятия задание. Е. Р. Россинская 
по этому основанию делит все эксперт-
ные задачи на два основных класса: 
идентификационные задачи, целью 
которых является установление факта 
индивидуально-конкретного тождества 
либо общей групповой принадлежно-
сти конкретных материальных объек-
тов; диагностические задачи, целью ко-
торых является установление свойств 
объекта для отнесения его к общепри-
нятому классу (классификационно-
диагностические); состояния объекта, 
принадлежащего к сфере деятельно-
сти следствия и суда в связи с проис-
шедшим событием (собственно диа-
гностические); внешней обстановки 
события; причинно-следственные 
взаимоотношения, механизм эпизодов 
события, возможности осуществления 
определенных действий и наступления 
конкретных результатов (причинно-
динамические) [3, 43].

В процессе исследования наркоти-
ческих, психотропных, сильнодейству-
ющих веществ и прекурсоров в боль-
шинстве случаев решаются вопросы 
диагностического характера, а именно: 

- является ли представленное на ис-
следование вещество наркотическим 
средством, психотропным либо силь-
нодействующим веществом или пре-
курсором; 

- относится ли представленное на 
исследование вещество к наркотиче-
ским средствам, психотропным, силь-
нодействующим веществам либо пре-
курсорам и к какой именно группе; 

- каково количество представленно-
го наркотического средства, психотроп-
ного, сильнодействующего вещества; 

- имеются ли наркотические компо-
ненты в веществе, растительной массе, 
растворе, которые представлены на ис-
следование и каково их количественное 
содержание; 

- каков технологический процесс 
изготовления представленного на ис-
следование вещества; 

-возможно ли, используя описан-
ный конкретным гражданином техно-



40 NOIEMBRIE 2013

логический процесс, получить нарко-
тическое средство; 

- являются ли выявленные записи, 
формулы описанием технологического 
процесса по изготовлению наркотиче-
ского средства.

Перед формулированием выводов 
эксперт должен оценить весь комплекс 
признаков, выявленных при органолеп-
тическом, ботаническом, химическом 
исследовании. Обосновывая вывод про 
отнесение исследуемого объекта к одно-
му из наркотических средств, эксперт 
должен дать отсылку на существующий 
на момент оформления вывода Пере-
чень. Так, при решении вопроса об от-
несении растений, произраставших на 
конкретном участке, к растению МАК 
СНОТВОРНЫЙ, необходимо исследо-
вать комплекс морфологических (внеш-
них) и анатомических (диагностических) 
признаков растения. Для установления 
принадлежности объекта растительного 
происхождения к ОПИЮ необходимо 
выявить такой комплекс признаков: 
внешние признаки (характерный цвет, 
запах, консистенция); наличие хотя бы 
одного наркотического алкалоида либо 
их смеси; наличие меконовой кислоты. 
Такие вопросы являются наиболее ти-
пичными при химической экспертизе 
наркотических средств. Однако следо-
вателем могут быть поставлены и иные 
задачи в зависимости от обстоятельств 
конкретного уголовного производства. 
Не следует формулировать вопросы, не 
относящиеся к компетенции эксперта, 
а именно: отнесение количества нарко-
тического средств к малому, большому 
либо очень большому; воздействия на 
организм человека .

В связи с постоянным расшире-
нием спектра наркотических средств, 
появившихся на нелегальном рын-
ке, стоит задача выявления новых, не 
включенных в национальные либо 
международные списки наркотиков и 
запрещенных к свободному обороту 
веществ. В последнее время наблюда-
ется стремительное употребление син-
тетических наркотиков. Разнообразие 
существующих синтетиков и разра-
ботка новых методов синтеза ранее не 
известных аналогов, дает возможность 
разработчикам быстро приспосабли-
ваться к потребностям черного рынка. 
Изменяя составляющие (компоненты), 
специалисты-химики получают новые 
виды синтетиков, не входящие в суще-
ствующие национальные списки запре-
щенных и контролируемых веществ. 
Процедура включения нового наркоти-
ческого средства, психотропного или 

сильнодействующего вещества в офи-
циальные списки затягивается на ме-
сяцы и годы. Возможность незаконного 
изготовления наркотиков-аналогов пу-
тем изменения их химической структу-
ры позволяет разработчикам опережать 
официальную науку и юридическую 
практику, избегать контроля и ответ-
ственности со стороны закона. 

В криминалистике определенное 
значение отводят характеристике та-
кой категории как способ совершения 
преступления. Характеризуя способы 
незаконного оборота наркотических 
средств, необходимо подчеркнуть, что 
каждый из них представляет собой эле-
мент преступной деятельности, направ-
ленный на достижение общественно-
опасного результата. В связи с этим, не-
обходимо обратить внимание на то, что 
каждое преступление в сфере незакон-
ного оборота наркотических средств, 
представляет собой самостоятельное 
общественно-опасное деяние, требую-
щее не только отдельной юридической 
оценки, но и установления конкрет-
ного способа его совершения. Знание 
способов совершения преступлений в 
сфере незаконного оборота наркоти-
ческих средств позволяет определить: 
местонахождение, характер и вид сле-
дов, имеющих доказательственное зна-
чение; криминалистические средства, 
методы и приемы, необходимые для 
выявления, фиксации и использования 
этих следов; задачи и тактику проведе-
ния необходимых для этого следствен-
ных (розыскных) действий и т.п.

Выводы. Действия по изготовле-
нию наркотических средств состоят 
из таких элементов: изучение лицом 
специальной литературы и иных ис-
точников с целью получения знаний 
о методике изготовления наркотиков, 
приобретение прекурсоров, реагентов, 
растворителей и оборудования; из-
готовление наркотических веществ и 
сокрытие следов их изготовления. Не-
законное производство наркотических 
средств, психотропных веществ либо 
их аналогов связано с серийным полу-
чением наркотических средств из хими-
ческих веществ либо растений и состо-
ит в их изготовлении по определенным 
стандартам или образцам. В результате 
получают типовые изделия, удовлетво-
ряющие определенным требованиям 
относительно качества, химического 
состава, физических свойств, веса, 
форм и размеров. Способами изготов-
ления наркотических веществ могут 
быть: получение из наркотикосодер-
жащих растений веществ, содержащих 

активные алкалоиды и изомеры; полу-
чение наркотических средств в процес-
се синтеза; получение наркотических 
средств из медицинских препаратов. 
Для получения информации о способе 
изготовления наркотика следователь 
может поставить на разрешение экс-
перту диагностическое задание.

Все это еще раз подчеркивает акту-
альность использования специальных 
знаний с целью предотвращения, рас-
крытия и расследования преступлений 
в сфере незаконного оборота наркоти-
ков и психотропных веществ и проти-
водействия наркомании. 
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