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Actualitatea temei. Expertiza ju-
diciar , din cele mai vechi tim-

puri, a fost pus  în slujba justi iei. Ast zi 
putem constata, cu certitudine, c  în ma-
joritatea cauzelor penale, civile i contra-
ven ionale p r ile benefeciaz  de aportul 
probator al cuno tin elor speciale,  e în 
form  de participare a specialistului,  e 
în form  de constatare tehnico- tiin i  c , 
medico-legal  sau de expertiz  judicia-
r . În unele cauze, f r  constatarea teh-
nico- tiin i  c , medico-legal  sau f r  
expertiza corespunz toare, practic, nu 
se poate solu iona just situa ia.Valoarea 
probatorie a acestor forme de cuno tin e 
speciale const  în abordarea creativ  a 
tuturor datelor ob inute în mod obiectiv 
i independent, cu utilizarea unui spectru 

larg de metode tiin i  ce de investiga ii 
i posibilit i concrete de demonstrare 

a leg turii de cauzalitate dintre faptele 
antisociale i consecin ele lor. Cele men-
ionate, în corela ie cu multe altele, de-

termin  actualitatea acestei probleme de 
cercetare i necesitatea identi  c rii unor 
modalit i de perfec ionare a procesului 
i subiec ilor de efectuare a expertizelor 

judiciare, precum i aprecierea locului 
acestei activit i.

Scopul studiului. Prezentul articol 
are ca scop eviden ierea problemelor 
ap rute în domeniul expertizei judiciare 
în ara noastr , în leg tur  cu tentativele 

Centrului Na ional de Expertiz  Judicia-
r  pe lîng  Ministerul Justi iei (CNEJ), 
pe parcursul a mai multor ani, de a mo-
nopoliza expertiza i a nu admite exper i 
independen i sau alte persoane compe-
tente, care pot   desemnate de o  erii 
de urm rire penal , de procurori sau de 
instan ele de judecat  pentru efectuarea 
unor expertize judiciare. Totodat , aici 
se aduc i informa ii referitoare la efec-
tuarea cu succes în alte ri a expertizelor 
judiciare de c tre exper ii priva i, în la-
boratoare private, i transmiterea acestei 
activit i de la Stat la persoane private.

Discu ii. Ori de cîte ori este necesar  
l murirea unor circumstan e, împrejur ri 
necesare solu ion rii juste a cauzei pe-
nale, civile sau administrative, cercetate 
sau examinate în instan  sau de organul 
împuternicit, se impun cuno tin e speci-
ale în domeniul tiin ei, tehnicii, artei, 
me te ugului sau în alte domenii ale 
activit ii umane, organul de urm rire 
penal , instan a de judecat  sau organul 
respectiv administrativ poate numi o ex-
pertiz  judiciar  sau o constatare tehni-
co- tiin i  c  sau medico-legal .

 Conform Legii RM nr. 1086 din 23 
iunie 2000, art. 1-2 cu privire la expertiza 
judiciar , constat rile tehnico- tiin i  ce 
i medico-legale, rezultatele expertizelor 

judiciare, precum i rezultatele constat -
rilor tehnico- tiin i  ce sau medico-lega-

le au aceea i valoare juridic  [1]. Deci, 
în aceea i cauz  nu trebuie efectuate i 
constatarea, i expertiza respectiv , cu 
excep ia cazurilor în are se constat  c  
raportul tehnico- tiin i  c ori medico-le-
gal nu este complet sau concluziile aces-
tuia nu sînt precise. În asemenea situa ii  
expertiza respectiv  poate   dispus  de 
organul de urm rire penal  în cauza pe-
nal , din o  ciu sau la cererea p r ilor, iar 
instan a de judecat  – la cererea oric reia 
dintre p r i (art. 141, alin. (2) CPP) [2]. 

Înscrierea expertizelor judiciare i 
constat rilor tehnico- tiin i  ce i me-
dico-legale în legisla ia actual  a Repu-
blicii Moldova i admiterea utiliz rii lor 
în activitatea de probare judiciar  de-
monstreaz , în mod evident, importan a 
care se acord  acestor mijloace de pro-
b . În acest sens, dup  cum men ionea-
z , pe bun  dreptate, numero i juri ti i 
oameni de tiin , expertizele judiciare 
reprezint  un instrument de nepre uit 
pentru organele îndrituite cu înf ptuirea 
justi iei [3].

Expertiza judiciar  constituie acel 
mijloc de prob  prin care expertul re-
spectiv, pe baza unei activit i de exami-
nare a obiectelor materiale, organismului 
uman, fenomenelor sau proceselor ce ar 
putea con ine informa ii importante des-
pre circumstan ele cauzelor cercetate de 
organele împuternicite sau examinate de 
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instan a de judecat , stabile te elemen-
te de fapt, care servesc la constatarea 
existen ei sau inexisten ei infrac iunii, 
la identi  carea f ptuitorului, precum i 
la clari  carea altor împrejur ri impor-
tante pentru justa solu ionare a cauzei. 
Concluziile argumentate ale acestor 
examin ri sînt puse la dispozi ia organe-
lor de urm rire penal , a instan elor de 
judecat  sau a persoanelor responsabile 
de examinarea cazurilor administrative. 
Concluziile expertului, dup  cum se tie, 
nu sînt obligatorii pentru instan a de ju-
decat , procuror sau o  erul de urm rire 
penal , îns  respingerea lor trebuie s   e 
motivat .

Aportul expertizelor judiciare la în-
f ptuirea justi iei este de valoare maxi-
m  în cazul în care expertul are cuno -
tin e profunde, se bazeaz  pe examin ri 
complete, complexe i cercet rile sînt 
efectuate cu ajutorul mijloacelor i me-
todelor performante.

Men ion m faptul c  cercet rile, în 
majoritatea expertizelor judiciare, sînt 
su  cient de aprofundate, ca în baza lor 
s  poat    trase concluzii, în mare par-
te categorice, pozitive sau negative, de 
care depinde a  area adev rului, soarta 
oamenilor i drepturile lor, deoare-
ce acestea sînt probe incontestabile în 
procesul penal, civil sau administrativ. 
Exper ii judiciari, indiferent de aparte-
nen a lor – func ionari din organele de 
stat sau persoane particulare, private, 
individuale, persoane competente –, 
de obicei, manifest  maxim  exigen , 
obiectivitate i principialitate. Gre it  
este p rerea unor judec tori, procurori 
sau conduc tori ai CNEJ precum c  ex-
per ii independen i, individuali, priva i 
se cump r  i fac expertize la comand . 
Acela i lucru se poate spune i se spu-
ne despre unii exper i din institu iile de 
expertiz  de stat. Nimeni dintre exper i 
nu a fost îns  prins i nu a fost dovedit 
nici un fapt c  un expert sau altul emite 
concluzii la comand  contra unor sume 
de bani.

Fiind o verig  important  în procesul 
efectu rii justi iei, rezultatele expertizei 
judiciare depind direct de conlucrarea 
e  cient  a tuturor actorilor implica i 
în dispunerea i efectuarea acesteia. La 
reducerea termenelor de urm rire pena-
l  i ale examin rii cauzelor penale i 
civile, în instan ele de judecat  o con-
tribu ie esen ial  o pot aduce i exper ii 
independen i, priva i, persoanele com-
petente în domeniile respective, desem-

nate în calitate de exper i judiciari în 
anumite cazuri. 

Calitatea de expert judiciar nu este 
atribuit  doar de Comisia de cali  care a 
CNEJ sau de alte institu ii de stat de ex-
pertiz  judiciar . Acest lucru ar trebui s  
 e în eles de c tre conduc torii institu i-

ei date, de unii demnitari ai Ministerului 
Justi iei i chiar de unii judec tori,  ind-
c  to i trebuie s  in  cont de prevederile 
art.142, alin. (3) din Codul de procedur  
penal , în care este stipulat clar c  în ca-
litate de expert poate   numit  orice per-
soan  care posed  cuno tin ele necesare 
pentru a prezenta concluzii referitoare 
la circumstan ele ap rute în leg tur  cu 
cauza penal  i care pot avea importan-

 probatorie pentru cauza penal . Deci, 
conduc ndu-ne de aceast  prevedere a 
CPP RM i de prevederile art.12, alin.(1) 
din Legea RM ne. 1086, trebuie s  men-
ion m, iar al ii trebuie s  memorizeze 

faptul c  expert judiciar poate deveni 
orice persoan  competent , desemnat  
de o  erul de urm rire penal , de pro-
curor sau de instan a de judecat , pentru 
a efectua expertiza în cauza penal . Per-
soana respectiv  devine expert judiciar 
pentru cauza concret , i nu pentru alte 
sau mai multe cauze. Aici nu este cazul 
de cerut ca expertiza s   e efectuat  doar 
de exper ii inclu i în Registrul de stat al 
exper ilor judiciari atesta i, dup  cum o 
fac unii judec tori.

Cu p rere de r u, acest fapt este in-
terpretat în alt mod – dup  p rerea mea, 
gre it – de c tre unii demnitari ai Mi-
nisterului Justi iei i ai CNEJ. Aceast  
interpretare gre it  a fost trimis  în scris 
de nenum rate ori în adresa mai multor 
instan e de judecat , a Ministerului Afa-
cerilor Interne, a Procuraturii Generale, 
precum i a unor persoane  zice i ju-
ridice, unde a fost schimonosit , dup  
bunul lor plac, prevederea art. 12, alin. 
(1) din Legea RM nr. 1086 i a fost omis 
inten ionat faptul c  expertizele judici-
are se efectueaz  „ ... i de c tre alte 
persoane competente, desemnate de 
o  erul de urm rire penal , de procu-
ror sau de instan a judec toreasc ”. 
Se vede clar c  autorii acestor falsi  c ri 
în actele o  ciale nu cunosc prevederile 
art. 142 din Codul de procedur  penal  
al RM sau, pur i simplu, le ignoreaz . 
Totodat , aceste persoane nu tiu c  
ceea ce nu este interzis prin lege este 
legal. Oare ce juri ti avem noi la Minis-
terul Justi iei i la Centrul Na ional de 
Expertize Judiciare?.

Aceast  pozi ie ostil  a CNEJ fa  de 
exper ii independen i, particulari, priva i 
i unit ile în care activeaz  ace tia este, 

nu se tie de ce, sus inut  de Ministerul 
Justi iei, fapt demonstrat i prin actele 
de refuz de a atesta în calitate de exper i 
independen i, individuali, priva i oameni 
profesioni ti din afara institu iei date, 
chiar care au activat timp îndelungat în 
sistemul expertizei judiciare al MAI, MJ 
în calitate de exper i judiciari, dar au ple-
cat din sistem din diverse motive. Pleca-
rea din sistem n-a diminuat în nici un fel 
nivelul lor profesional, doar le-a expirat 
în unele cazuri termenul de atestare. 
Cred c  cali  carea i atestarea exper i-
lor din institu iile de stat i din birourile 
private ar trebui s   e efectuate de c tre 
o comisie specializat  interdepartamen-
tal , cu participarea oamenilor de tiin  
din domeniu, precum i a reprezentan i-
lor exper ilor independen i, individuali, 
priva i. Tot aceast  comisie ar urma s  
supun  cali  c rii i atest rii i exper ii 
Centrului Na ional de Expertiz  Judici-
ar , pe ai MAI i ai altor institu ii, ca s  
nu se autoevalueze ei în i i i s  atribuie 
aceast  calitate chiar unor cumetri sau 
cunoscu i. Consider c  structura respec-
tiv  – comisia de cali  care i atestare a 
exper ilor judiciari –, indiferent de apar-
tenen a acestora, ar trebui s  func ioneze 
doar pe lîng  Ministerul Justi iei.

Situa ia de neîn elegere i de haos 
creat , în ultimii ani, arti  cial de CNEJ, 
inclusiv monopolul asupra dreptului de a 
cali  ca i atesta exper ii judiciari particu-
lari, independen i, priva i, tergiverseaz  
ani de zile efectuarea expertizelor judi-
ciare i a constat rilor tehnico- tiin i  ce, 
fapt care duce la t r g narea urm ririi 
penale, iar examinarea multor cauze în 
instan ele de judecat  dureaz  nespus de 
mult. Drept con  rmare a acestor consta-
t ri servesc: num rul de expertize nee-
fectuate la CNEJ în termenele prev zute, 
dosarele care a teapt  în safeurile o  e-
rilor de urm rire penal , ale procurorilor 
i ale judec torilor.

Subliniem faptul c  este necesar s  se 
în eleag  i s  se stabileasc  o conlucra-
re real  i fructuoas  între exper ii insti-
tu iilor de stat i exper ii laboratoarelor 
private, exper ii individuali, particulari, 
inclusiv persoanele competente, desem-
nate pentru efectuarea expertizelor ju-
diciare, precum i organele ordonatoare 
de expertize, pentru a ameliora situa ia 
în domeniu i pentru a spori calitatea in-
vestiga iilor, a reduce termenele experti-
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zelor, iar ca urmare – i a termenelor cer-
cet rii multor cauze i examin rii lor în 
instan a de judecat . Numai în a a mod 
expertiza poate contribui la solu ionarea 
problemelor speciale în cauzele penale, 
civile i administrative. Anume de cola-
borarea, în elegerea, interac iunea exper-
ilor din institu iile de stat de expertiz  

judiciar  cu exper ii din afara acestora 
(factorul subiectiv) depinde calitatea i 
reducerea termenelor expertizelor judi-
ciare. Vorbind de calitatea expertizelor 
judiciare, trebuie men ionat c , de fapt, 
lipsesc metodicile autohtone de exper-
tizare, care ar   trebuit s   e elaborate 
i aprobate de CNEJ ca institu ie coor-

donatoare în domeniul teoriei i practicii 
expertizei judiciare i criminalisticii. 

Coordonarea de c tre CNEJ a dome-
niului expertizei judiciare i criminalis-
ticii presupune o îndrumare metodic  
i tiin i  c , o armonie a activit ilor 

mai multor unit i de expertiz  (statale 
i nestatale), o interac iune cu oamenii 

de tiin , o coresponden  profesional  
între parteneri. Ca urmare, coordonarea 
va duce la o form  unitar  de activitate, 
la atingerea scopurilor mari cu mai mici 
cheltuieli, i nu la o du m nie între ex-
per ii institu iilor de stat i cei din afara 
lor. Coordonarea nu înseamn  supunerea 
tuturor exper ilor (independen i, parti-
culari, priva i, persoanelor competente) 
Centrului Na ional de Expertiz , darea 
de seam  i prezentarea arhivelor aces-
tora la CNEJ, dup  cum au prev zut ei 
în proiectul de lege elaborat la  nele 
anului 2012. Este bine c  acel proiect de 
lege, prezentat de CNEJ, a fost respins, 
a a încît nu s-a instalat un monopol ab-
solut (dictatur ) în domeniul expertizei 
judiciare. O astfel de lege ne-ar   întors 
înapoi, în domeniul expertizei judiciare 
din perioada sovietic , or noi ne dorim 
accederea în Europa. 

Chiar dac  înregistr m peste dou -
zeci de ani de independen  i democra-
ie, în Republica Moldova expertizele 

judiciare, cu p rere de r u, se efectueaz  
înc  dup  metodicile sovietice, de i tin-
dem spre Europa. Cu mentalitatea veche 
i metodicile sovietice nu ne vom ridica 

la nivelul cerin elor europene. Elabora-
rea, aprobarea i implementarea metodi-
cilor autohtone de expertizare, precum i 
certi  carea acestora a devenit de mult o 
necesitate stringent  pentru ara noastr  
i Centrul Na ional de Expertize, ca in-

stitu ie coordonatoare în domeniul dat. 
i acest lucru CNEJ, actualmente de 

unul singur nu este în stare s -l efectu-
ieze. Oare acesta nu este un argument 
serios pentru a uni toate for ele existente 
în ar , la nivel tiin i  c i practic, l sînd 
la o parte orgoliul i sup rarea?

Acreditarea activit ilor de experti-
z  reprezint  o etap  important  pentru 
modernizarea i compatibilizarea activi-
t ilor speci  ce  ec rei clase, gen, tip, 
variet i de expertiz  judiciar , care con-
fer  bene  ciarilor din e ichierul judiciar 
certitudinea calit ii i credibilit ii.

Primii pa i spre acreditare ar   re-
prezenta i de identi  carea i stabilirea de 
standarde recunoscute în Europa, cum ar 
  standardele ISO 17020 i ISO 17025 

[4], inclusiv a celor interna ionale. Anu-
me standardizarea este o activitate a  at  
în rela ie direct  cu asigurarea calit ii.

 În afar  de aceasta, mai exist  i 
factori obiectivi, care au rol deosebit 
în determinarea calit ii i a termene-
lor efectu rii expertizelor judiciare. La 
ace tia se refer  problema num rului de 
exper i, care pe parcursul multor ani nu 
se m re te, chiar dac  num rul de ex-
pertize solicitate practic s-a triplat. Din 
acest considerent, efectuarea unor tipuri 
de expertize se t r g neaz  chiar ani de 
zile. De asemenea, baza material-tehnic  
a institu iilor de expertiz  de stat demult 
este dep it  i nu corespunde cerin elor 
moderne, fapt care nu permite acredi-
tarea acestor institu ii de c tre Re eaua 
European  a Institutelor de tiin e Cri-
minalistice (ENFSI).

Totodat , trebuie s  recunoa tem c  
Statul, în prezent, nu asigur  adecvat 
necesit ile  nanciare ale institu iilor 
specializate de stat de expertiz  i unele 
tipuri de expertiz  nici nu se efectueaz  
în ara noastr , din motive de lips  a uti-
lajelor necesare i a speciali tilor respec-
tivi. Acest gol ar putea   completat de 
birourile private de expertiz , de exper ii 
independen i, individuali etc.

Consider, de asemenea, c  a venit 
timpul s   e modi  cat  legisla ia în 
domeniul expertizei judiciare, prin care 
s  se permit  existen a, pe lîng  activi-
tatea de expertiz  de stat, i a activit ii 
exper ilor independen i, individuali i a 
laboratoarelor private de expertiz . Între 
aceste structuri s-ar constitui o compe-
ti ie s n toas  i cei mai cali  ca i, mai 
bine asigura i cu o baz  material-tehnic  
ce ar efectua expertize la un nivel mai 
înalt i mai operativ, ar supravie ui real.

Dar înainte de aceasta, ar trebui s  
realiz m o evaluare obiectiv  a dome-

niului expertizei judiciare din ar  i s  
elabor m concep ia acestei activit i 
prin organizarea unor conferin e ti-
in i  co-practice. La aceaste întruniri 
trebuie examinat  i pracrica altor sta-
te în domeniul dat, state cu democra ii 
avansate din Europa i America. Numai 
cu participarea oamenilor de tiin , a 
o  erilor de urm rire penal , a procu-
rorilor i judec torilor care utilizeaz  
rezultatele exper ilor în practica com-
baterii infrac ionalit ii, în solu ionarea 
litigiilor civile i administrative poate   
elaborat  o strategie vital  în domeniul 
expertizei judiciare, pot   lansate pro-
puneri judicioase de reformare a aces-
tei activit i, în interesele organelor de 
drept i ale societ ii în ansamblu.

De exemplu, la Conferin a interna i-
onal  de criminalistic , ce a avut loc la 
Bucure ti la 26-27 octombrie 2011, la 
care a participat i subsemnatul, un refe-
rat cu tema „Rolul criminalisticii (Foren-
sics) în sectorul privat” a fost prezentat 
de c tre directorul unui laborator privat 
de genetic  Forensics al Regatului Unit 
al Marii Britanii, Hugh Taylor. El a sub-
liniat c  în ara sa, începînd cu anul 2003, 
au fost permise servicii private de crimi-
nalistic , în particular de expertiz  ADN. 
Aceste servicii, pe parcursul a zece ani, 
au existat paralel cu cele specializate de 
stat, iar din martie 2012, conform unei 
dispozi ii a autorit ilor statului, urmau 
s  r mîn  numai la priva i.

Tot el a men ionat c , în urma unor 
studii de fezabilitate, s-a stabilit c  sta-
tului îi este mai convenabil s  procure 
serviciile de expertiz  de la laboratoarele 
private de criminalistic , decît s   nan-
eze laboratoarele respective specializate 

de stat. Acest fapt a fost con  rmat i de 
un reprezentant al laboratoarelor private 
de expertiz  judiciar  din Marea Brita-
nie la Conferin a privind organizarea i 
func ionarea expertizei judiciare în Re-
publica Moldova, care a avut loc la Chi-
in u, la 15-16 noiembrie 2011.

Din informa ia lui Hugh Taylor la 
conferin a din Bucure ti s-a constatat c  
în Marea Britanie exist  13 laboratoare 
private de expertiz . Acestea particip  
annual la licita ia organizat  de Minis-
terul Justi iei i ob in dreptul de efec-
tuare a unui num r i a unor tipuri de 
expertize judiciare, care sînt numite din 
o  ciu sau la cererea p r ilor în dosare 
penale i civile de c tre organele de po-
li ie i instan ele de judecat . P r ile, la 
rîndul lor, în cauzele respective î i aleg 
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ele însele laboratoarele în care urmea-
z  a   efectuate expertizele solicitate. 
H. Taylor a accentuat c , în asemenea 
mod, laboratoarele private de experti-
z  judiciar , deopotriv  cu cele de stat, 
contribuie esen ial la combaterea crimi-
nalit ii i la solu ionarea litigiilor civile 
sau administrative. Aceste dou  tipuri 
de laboratoare – de stat i private – se 
a   într-o competi ie s n toas  i util . 
Ca urmare a acestei competi ii, a cres-
cut calitatea expertizelor judiciare, s-au 
redus considerabil costurile serviciilor 
i termenele de efectuare a expertizelor. 

Practic, nici un organ de urm rire penal  
sau instan  de judecat  nu face deosebi-
re între laboratoarele de expertiz  de stat 
i cele private. De exemplu, dac  exper-

tiza ADN-ului se efectua în laboratorul 
de stat în termen de 30 de zile, atunci în 
laboratorul privat acum aceea i experti-
z  se efectueaz  în 3 zile, costul ei  ind 
redus aproape de trei ori.

 La aceea i conferin  s-a comunicat 
faptul c  în Germania nu exist  labora-
toare de stat de expertiz  a ADN-ului. 
Germanii, analizînd toate plusurile i mi-
nusurile activit ii laboratoarelor respec-
tive, au luat decizia de a procura servicii 
de acest gen de la englezi, care le înde-
plinesc pe deplin necesit ile în cauzele 
penale i cele civile. Pentru aceste exper-
tize ei cheltuiesc mai pu ini bani decît ar 
cheltui între inînd propriile laboratoare.

Existen a activit ii de expertiz  ju-
diciar  privat , deopotriv  cu cea de stat, 
este admis  i în Federa ia Rus , Cehia, 
România, Ungaria, Statele Unite ale 
Americii i în alte ri.

A adar, conform legisla iei procesu-
ale a Federa iei Ruse, expertizele judici-
are pot   efectuate i în afara institu iilor 
specializate de stat, de persoane private, 
care posed  cuno tin e speciale în diver-
se ramuri ale tiin ei, tehnicii, artei sau 
me te ug ritului. Legea FR nr. 73-FZ din 
31 mai 2001 cu privire la expertiza judi-
ciar  de stat în Federa ia Rus  (art. 41) a 
extins aproape toate prevederile i asupra 
activit ii exper ilor priva i. Organele de 
urm rire penal  i instan ele de judecat  
nu fac nicio deosebire între expertizele 
efectuate de exper ii care activeaz  în 
institu ii de stat i cei priva i. Exper ii 
priva i, individuali sau independen i, de 
obicei, sînt fo tii exper i ai institu iilor 
specializate de stat, care s-au pensionat 
sau au plecat din aceste institu ii, oameni 
de tiin  etc. cu cuno tin e profunde i o 
bogat  practic  în domeniu.

Un alt exemplu de coexisten  i 
conlucrare s n toas  pe baz  de concu-
ren  (competi ie) a laboratoarelor de ex-
pertiz  de stat cu cele private poate servi 
articolul tiin i  c a doctorului Graziano 
Candeo, comisar de poli ie din ora ul 
Padova (Italia), intitulat “Importan a i 
rolul laboratoarelor criminalistice pri-
vate în Italia», publicat în Revista Ro-
mân  de Criminalistic  nr. 4 din august 
2012. Iat  ce scrie autorul: «Procurorul 
i judec torul, ori de cîte ori v d utilita-

tea, desemneaz  un consultant, ales de 
regul  din Registrul Exper ilor din cadrul 
Tribunalului, conform art. 67 din Decre-
tul legislativ nr. 271 din 28 iulie 1989, 
privitor la normele de aplicare a Codului 
de procedur  penal . Tot în conformitate 
cu art. 67, se poate alege, de asemenea, 
o persoan  care nu este înregistrat  în re-
gistrele corespunz toare, (....) în cazul în 
care judec torul desemneaz  în calitate 
de expert o persoan  care nu este înscris  
în respectivele registre, va desemna, dac  
este posibil, o persoan  care î i desf oa-
r  activitatea într-o entitate public ” [5]. 
Aceast  alegere, în mod legitim, poate 
viza un lucr tor în poli ie, ad personam.

Mai departe, scrie Graziano Can-
deo, cuno tin ele i noile evolu ii în 
domeniul tiin ei criminalistice i al 
criminologiei î i asum  acum, în mod 
inevitabil, un rol de sprijin în cre tere 
nu numai în cadrul investiga iilor efec-
tuate de Poli ia tiin i  c  (sau RIS [6], 
Carabinieri), dar, mai ales, în strategiile 
de ap rare din partea privat , avînd o 
semni  ca ie larg  în proces.

Deja de 12 ani, în Italia, laboratoare-
lor private, prin intermediul consultan i-
lor tehnici i al anchetatorilor priva i, li 
se acord  o mare importan , deoarece 
 gura profesional  a expertului/consul-

tantului tehnic privat se bucur  de recu-
noa tere legislativ  i a devenit pentru 
avocat un adev rat sprijin profesional în 
c utarea elementelor dezincrimin toare 
pentru clientul s u.

Rolul criminalisticii i criminologi-
ei, prin laboratoarele private din Italia, 
men ioneaz  Graziano Candeo, este ast-
fel dovedit a   un element valabil de a   
utilizat în strategiile de interven ie juri-
dic  i judiciar , un ghid în plus pentru o 
bun  în elegere a dinamicii evenimente-
lor penale. Nu putem vorbi, deci, de jus-
ti ia penal  din Italia f r  s  men ion m 
protagoni tii acesteia, care sînt investi-
gatorii priva i, consultan ii tehnici i la-
boratoarele private. Legiuitorul italian a 

recunoscut rolul de subiec i procesuali ai 
acestora înc  în anul 1989.

În Italia, activitatea de expertiz  ju-
diciar  este efectuat  în baza licen ei re-
spective. Persoanele private care doresc 
s  ob in  o licen  de investiga ii în do-
meniul expertizei trebuie s  contacteze 
institu ia prefectului. Procedura de licen-
iere i emiterea licen ei persoanelor care 

au dobîndit o experien  speci  c  se fac 
de c tre prefec i (birouri regionale, gu-
vernamentale).

Pentru ob inerea licen ei respective, 
persoana trebuie s  corespund  urm -
toarelor cerin e: s   e cet ean itali-
an sau din rile Uniunii Europene; s  
posede capacitate juridic ; s  posede 
capacitate tehnic ; s  nu   fost condam-
nat  pentru infrac iuni cu inten ie; s  
nu   executat o pedeaps  privativ  de 
libertate de peste trei ani, condamnat  
pentru infrac iuni de omor prin impru-
den , f r  a ob ine reabilitarea; s  nu   
executat o m sur  de siguran ; s  nu   
fost declarat  infractor obi nuit, profe-
sional sau de tendin  [7].

Dac  i în Republica Moldova ar 
exista laboratoare private de expertiz  
judiciar , pe lîng  institu iile specializa-
te de stat, iar organele de urm rire pe-
nal , procurorii i instan ele de judecat , 
precum i p r ile în cauzele respective ar 
avea reala posibilitate de a alege locul 
unde poate   efectuat  operativ i cali-
tativ expertiza necesar , justi ia din ara 
noastr  ar avea numai de cî tigat. S-ar re-
duce esen ial termenele multor cercet ri 
ale infrac iunilor i examinarea asectora, 
precum i a cauzelor civile i administra-
tive în instan e. Ordonatorii i solicitan ii 
de expertize judiciare nu ar mai a tepta 
luni i ani de zile concluziile exper ilor. 
Principalul îns  este c  p r ile în proces 
ar avea ce alege dintre institu iile de stat 
de expertiz  i cele nestatale, îndeosebi 
atunci cînd ei se judec  cu Statul i re-
prezentantul Statului trebuie s  efectuie-
ze expertiza necesar . 

Concluzii. Avînd în vedere starea în 
care s-a pomenit expertiza judiciar  în 
ara noastr  i perspectiva descentrali-

z rii acestui domeniu, mai devreme sau 
mai tîrziu, ca i în alte state, se va pro-
duce transferul activit ii date de la Stat 
la particulari. La moment, consider m 
necesar a propune spre realizare urm -
toarele:

1) Desf urarea unei conferin e ti-
in i  co-practice cu genericul „Teoria i 
practica contemporan  a expertizei ju-
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Introducere. Teoria politicii pe-
nale î i are începutul la mijlocul 

secolului al XIX-lea în doctrina vest-
european , iar însu i termenul „politic  
penal ” a fost lansat în circuitul tiin i  c 
în anul 1804 de c tre juristul german L. 
Feuerbach (kriminal politik), care a i 
de  nit-o ca  ind „ansamblul procedeelor 
represive prin care statul reac ioneaz  
contra crimei”, altfel spus, ca o politic  
represiv  fondat  pe teoria i practica 
sistemului penal [1]. 

Din cîte se poate observa, politica pe-
nal  în viziunea lui Feuerbach este sinoni-
m  cu teoria i practica sistemului penal, 
o concep ie care este tributar  epocii în 
care a fost formulat , în sensul c  aces-
tei perioade îi este speci  c  gîndirea unor 
m suri împotriva crimei, avînd un carac-
ter preponderent represiv [2, p. 117].

Ulterior, concep ia politicii penale 
a fost dezvoltat  de c tre savantul ger-
man F. von List, la sfîr itul secolului al 
XIX-lea, care, de asemenea, a privit-o ca 
pe un element de sine st t tor al tiin ei 
dreptului penal, precum i ca o lupt  cu 
criminalitatea [3, p. 7-8].

Odat  cu trecerea timpului, politica 
penal  a cunoscut mai multe de  niri i 
interpret ri, dar cel mai important este 
c  tot mai mult s-a subliniat necesitatea 
ca aceasta s  nu  e redus  la no iunea de 
drept penal, ci s   e vazut  ca o reac ie 
organizat  i deliberat  a colectivit ii. 

Scopul studiului const  în elucida-
rea sensului no iunii de politic  penal  în 
contextul realit ii politice i juridice a 
societ ii noastre. 

Metodele i materialele aplicate. 
În procesul studiului, au fost utiliza-
te metodele analizei i sintezei, meto-
da compara iei, metoda investiga iei 
tiin i  ce. În calitate de materiale au ser-

vit o serie de monogra  i, lucr ri tiin i  ce 
ale autorilor autohtoni i de peste hotare, 
legisla ia penal  în vigoare.

Rezultate ob inute i discu ii. Dez-
baterile tiin i  ce pe marginea acestui 
subiect s-au desf urat destul de intens, 
relevant  în acest sens  ind mai ales 
doctrina juridic  i criminologic  rus . 
Merit  s   e enun at  lucrarea funda-
mental , semnat  de M. P. Ciubinski în 
anul 1905 (considerat  una dintre cele 
mai importante lucr ri destinate studierii 
politicii penale), în care destul de tran-
ant se sus ine c  „politica penal  consti-

tuie o ramur  a tiin ei dreptului penal” 
[4, p. 92].

În secolul care a urmat, au fost sus i-
nute i alte viziuni care atît au contrazis 
a  rma ia de mai sus, cît i au dezvoltat-o 
substan ial. În acest sens, S. S. Bosho-
lov [5, p. 25] i S. A. Borsucenko [6, p. 
55] a  rm  c  politica penal  s-a format 
ca teorie nu doar în rezultatul integr rii 
tiin ei dreptului penal, procesual penal, 

execu ional penal, a criminologiei i po-
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Rezumat
Politica penal  reprezint  acea politic  a Statului orientat  spre domeniul contracar rii 

criminalit ii, unde sînt determina i principalii vectori ai activit ii organelor de drept i a 
altor organe de stat, reprimarea infrac iunilor i a contraven iilor, tragerea la r spundere 
penal  a persoanelor care comit infrac iuni.

În acest articol se încearc  o analiz  sintetizat  a conceptului de politic  penal  în 
vederea determin rii rolului important al acestui fenomen în i evolu ia democratic  a 
unui stat.

Cuvinte-cheie: politic  penal , politic  juridico-penal , politic  anticrim , accep iunea 
extensiv  a politicii penale, accep iunea restrictiv  a politicii penale.

diciare”, cu participarea oamenilor de 
tiin  din domeniul dat din ar  i din 

str in tate, a reprezentan ilor organelor 
de drept i exper ilor judiciari, inclusiv 
acei independen i, particulari s.a.;

2) Organizarea de c tre Ministerul 
Justi iei a unui concurs pentru elaborarea 
mai multor proiecte de lege cu privire la 
expertiza judiciar , constat rile tehnico-
tiin i  ce i medico-legale i selectarea 

celui mai reu it proiect pentru aprobare 
de c tre guvern;

3) Crearea unui grup de lucru pe lîn-
g  Ministerul Justi iei, din care ar face 
parte reprezentan ii institu iilor de ex-
pertiz  de stat i exper i independen i, 
priva i, persoane competente, oameni 
de tiin  în domeniu, care ar supune 
analizei proiectele de lege prezentate în 
urma concursului i ar evalua cea mai 
reu it  variant , cu prevederi de actua-
litate i de perspectiv  în domeniul ex-
pertizei judiciare.
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