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tuală, ca urmare a impactului crizei 
financiare mondiale și a recesiunii 
economice asupra  unităților din 
Republica Moldova. Exercita-
rea cu bună-credință a drepturilor 
salariaților este o obligație fireas-
că a angajatorului ce ține de însuși 
conceptul de drept, iar concedierea 
în legatură cu reducerea numărului 
sau a statelor de personal într-o în-
treprindere trebuie să se realizeze cu 
respectarea tuturor condițiilor legale 
existente.
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Постановка проблемы. 
В соответствии со ст. 54 

Конституции Украины [1], ст. 54 
Конституции Болгарии [2] гаран-
тируется свобода художествен-
ного, научного и технического 
творчества, охрана и защита прав 
на результаты интеллектуальной, 
творческой деятельности. 

В современных условиях 
обеспечить эффективную за-
щиту прав интеллектуальной 
собственности все сложнее. Не-
соизмеримо большие доходы от 
реализации контрафактной, пи-
ратской продукции, по отноше-
нию к штрафам, предусмотрен-
ным за такие нарушения, доста-
точно большой спрос на контра-
фактную продукцию ввиду ее 
небольшой стоимости, только 
способствуют росту правонару-
шений в сфере права интеллек-
туальной собственности. В свя-
зи с эти немаловажное значение 
имеет разработка эффективных 

механизмов предупреждения и 
пресечения практики неправо-
мерного использования объек-
тов права интеллектуальной соб-
ственности. 

Одним из нарушений прав 
интеллектуальной собственно-
сти является плагиат. На пер-
вый взгляд масштаб нарушения 
авторских прав от плагиата не 
столь очевиден, как при пират-
стве, контрафакции. Однако по-
следствия плагиата не менее 
негативные, чем от иных нару-
шений прав интеллектуальной 
собственности. В результате 
присвоения чужих результатов 
интеллектуальной деятельно-
сти вред причиняется не только 
правообладателям, но и потре-
бителям, государству. В науч-
ной сфере в результате плагиата 
снижаются качество научных 
работ, уровень подготовки спе-
циалистов. Существенные убыт-
ки из-за плагиата причиняются в 

ЗАЩИТА  АВТОРСКИХ  ПРАВ  ОТ  ПЛАГИАТА  
ПО  ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВУ  БОЛГАРИИ  И  

УКРАИНЫ

Галина УЛЬЯНОВА,
кандидат юридических наук, доцент, доцент кафедры права 
интеллектуальной собственности и корпоративного права 
Национального университета «Одесская юридическая 

академия»

SUMMARY
The article describes the concept and features of plagiarism. The author analyzed 

ways of copyright protection from plagiarism. The article provides a comparative 
analysis of the legislation of Ukraine and Bulgaria in the field of copyright. 
Concluded that plagiarism can be recognized attribution of authorship on the part of 
the work that is creative, the author expresses the main ideas of science, literature, 
art, meets the criteria for eligibility of the work set out in the law

Keywords: plagiarism, attribution of authorship, copyrights, part of the work, 
the protection of copyrights.

***
В статье раскрываются понятие и признаки плагиата. Проанализирова-

ны способы защиты авторских прав от плагиата. Проведен сравнительный 
анализ законодательства Украины и Болгарии в сфере авторского права. 
Сделан вывод: плагиатом может быть признано присвоение авторства на ту 
часть произведения, которая носит творческий характер, выражает основ-
ные идеи произведения науки, литературы, искусства, отвечает критериям 
охраноспособности произведения, установленным в законе

Ключевые слова: плагиат, присвоение авторства, авторские права, часть 
произведения, защита авторских прав.



38 IULIE 2014

нем (без указания имени автора), 
но и само ,,создание” произведе-
ния лицом, которое не имеет ни-
какого отношения к его подли-
ности. И если такое нарушение 
будет доказано до обнародова-
ния (опубликования), то нару-
шитель уже может привлекаться 
к ответственности. Согласно с 
действующим авторским зако-
нодательством, авторское право 
возникает с момента создания 
произведения, поэтому и выяв-
ление плагиата и привлечения к 
ответственности за это правона-
рушение возможно до обнародо-
вания или опубликования произ-
ведения [7]. 

В научных публикациях пла-
гиат рассматривается как нару-
шение юридических и этических 
норм. 

Рассматривая плагиат как 
юридическую и этическую про-
блему, И. Загорчев указывает на 
то, что закон преследует при-
своение целого произведения 
или его существенной части, при 
этом обращается внимание на 
полноту словесного совпадения. 
Тогда как согласно научной эти-
ке плагиат признается неэтич-
ным поведением, которое по-
мимо плагиата включает также 
фальсификацию и фабрикацию. 
При этом, с позиции научной 
этики плагиат определяется как 
присвоение текста или идеи дру-
гого лица и представление их как 
собственных (авторское право – 
юридическая категория, которая 
идею не охраняет) [5, с. 57-63]. 

Учитывая важность соблю-
дения этических норм в науке, 
все больше внимания уделяется 
разработке этических кодексов, 
в которых закрепляются нормы 
поведения, определены дей-
ствия, нарушающие этические 
нормы. 

В соответствии с Этическим 
кодексом ученого Украины, уче-
ный обязан противодействовать 
присуждению научных степеней 
и званий за работы, которые не 

В Энциклопедии Болгарии 
«А-Я» плагиат определяется 
как: «умышленное присвоение 
авторства на чужое научное или 
литературно-художественное 
произведение, или на его значи-
тельную часть, а также регистра-
ция чужого изобретения, про-
мышленного образца» [5].

Квалифицирующими призна-
ками плагиата выступают: пося-
гательство на объект авторского 
права; всегда активное действие, 
форму которого законодатель 
определил как обнародование 
(опубликование) произведе-
ния; действие, которое является 
внешним проявлением плагиата, 
является незаконным (противо-
правным); незаконное действие 
может проявляться в обнародо-
вании (опубликовании) произ-
ведения как полностью, так и 
частично; присвоение чужого 
произведения – обнародование 
(опубликование) чужого произ-
ведения под именем лица, не яв-
ляющегося автором этого произ-
ведения [6, с. 21-23.].

Ключевым признаком пла-
гиата, по нашему мнению, яв-
ляется присвоение авторства на 
произведение или его часть, под 
которым следует понимать пред-
ставление чужого произведения 
или его части под именем лица, 
которое не является его автором. 
Следует указать, что согласно с 
Законом Украины «Об авторском 
праве и смежных правах» пла-
гиатом признается совершенным 
при условии обнародования или 
опубликования произведения. 
Вместе с тем, существует точка 
зрения, согласно которой пла-
гиатом следует признавать дей-
ствия по присвоению авторства 
с момента неправомерного ис-
пользования произведения, не-
зависимо от его обнародования. 
Так, по мнению Т.М. Вахоневой, 
нарушением авторского права в 
виде плагиата является не только 
опубликование (обнародование) 
произведения под чужим име-

промышленной сфере. Поэтому 
борьба с плагиатом должна но-
сить комплексный характер, при 
этом основные меры должны 
быть направлены на разработку 
эффективных механизмов его 
предупреждения.

Актуальность темы иссле-
дования заключается в том, что 
важной составляющей успеш-
ной борьбы с нарушениями в 
сфере права интеллектуальной 
собственности, в том числе и 
плагиатом, является постоянное 
сотрудничество государств, на-
правленное на анализ причин, 
способов нарушений прав ин-
теллектуальной собственности, 
разработку совместных мер, на-
правленных на их пресечение.

Состояние исследования 
Актуальные вопросы защиты 
прав интеллектуальной соб-
ственности, в том числе и от пла-
гиата, исследовались в научных 
работах: Атанасовой И., Волико-
ва В.В., Дзебко И.П., Петренко 
В.С., Харитоновой Е.И., Харито-
нова Е.О., Шишки Р.Б.

Целью статьи является рас-
крытие сущности и признаков 
плагиата на основании анали-
за законодательства Украины и 
Болгарии, практики их примене-
ния, а также научных разработок 
по данному вопросу.

В Законе Украины «Об ав-
торском праве и смежных пра-
вах» плагиат определяется как 
обнародование (опубликование) 
полностью или частично чужого 
произведения под именем лица, 
не являющегося автором этого 
произведения [3].

В Большом Толковом словаре 
современного украинского языка 
плагиат определен, как присвое-
ние авторства на чужое произ-
ведение науки, литературы, ис-
кусства или на чужое открытие, 
изобретение или рационализа-
торское предложение, а также 
использование в своих трудах 
чужого произведения без ссылки 
на автора [4, с. 977].
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отвечают современным достиже-
ниям мировой науки или выпол-
нены с нарушением норм этики, 
в частности решительно разо-
блачать факты плагиата и дру-
гих форм нарушений авторского 
права. Ученый признает между-
народные и национальные пра-
вовые нормы в сфере авторского 
права. Он может использовать 
информацию из любых публи-
каций при условии, что указыва-
ет источник и проводит четкую 
границу между собственными 
данными и достижениями дру-
гих ученых. Заимствования для 
собственных публикаций любых 
фотографий, рисунков, таблиц, 
схем и тому подобное требует, 
согласно с издательскими пра-
вилами, разрешения автора или 
издательства [8].

Согласно с Кодексом этики 
украинского журналиста плаги-
ат признается несовместимым со 
званием журналиста [9].

 За нарушение в результате 
плагиата этических норм в на-
учной сфере могут применяться 
санкции морально-этического 
характера, а именно утрата на-
учного авторитета и доверия, 
публичное осуждение действий 
плагиатора, отказ принимать к 
опубликованию в научных пе-
риодических изданиях работ, 
предоставленных автором, ули-
ченным в плагиате. 

Не отрицая важности 
морально-этических санкций за 
плагиат, следует отметить, что 
они не получили должного при-
менения. Кроме того, в резуль-
тате плагиата автору причиня-
ется моральный и материальный 
вред. В связи с этим немаловаж-
ное значение имеет также при-
менение юридических способов 
защиты прав интеллектуальной 
собственности от плагиата, при-
менение к плагиаторам санкций, 
предусмотренных действующим 
законодательством. 

В Украине и в Болгарии в 
подобных случаях предусмо-

трена гражданско-правовая, 
административно-правовая и 
уголовно-правовая защита.

Наиболее распространенной 
является гражданско-правовая 
защита авторских прав от плаги-
ата. Способы защиты авторских 
прав предусмотрены в ст. ст. 16, 
432 Гражданского кодекса Укра-
ины [10], ст. 52 Закона Украины 
«Об авторском праве и смежных 
правах».

Как свидетельствует анализ 
судебной практики по рассмо-
трению споров о нарушении ав-
торских прав от плагиата, преи-
мущественно защита осущест-
вляется следующими способами: 
запрет дальнейшего использова-
ния незаконно созданных произ-
ведений, взыскание компенсации 
и морального вреда, публикация 
в средствах массовой инфор-
мации сведений о нарушении 
авторских прав и содержания 
судебного решения по такому 
нарушению. При этом, авторы, 
чьи права нарушены в результате 
плагиата, выбирают одновремен-
но несколько способов защиты, 
например, выплату компенсации 
и возмещение морального ущер-
ба. О возможности применения 
нескольких способов защиты ав-
торских прав указано и в письме 
Высшего хозяйственного суда 
Украины «О практике приме-
нения хозяйственными судами 
законодательства о защите прав 
на объекты авторского права и 
смежных прав (по материалам 
дел, рассмотренных в кассаци-
онном порядке Высшим хозяй-
ственным судом Украины)» [11]. 

Следует обратить внимание 
на то, что в Законе «Об автор-
ском праве и смежных правах» 
предусмотрено несколько спосо-
бов возмещения причиненного 
вследствие нарушения авторских 
прав имущественного вреда. 
Так, субъекты авторского права 
и смежных прав, права которых 
нарушены, могут подавать иски 
о возмещении убытков (матери-

ального ущерба), включая упу-
щенную выгоду, или взыскании 
дохода, полученного нарушите-
лем вследствие нарушения им 
авторского права и (или) смеж-
ных прав, или выплату компен-
саций.

Ответственность за наруше-
ние права интеллектуальной соб-
ственности в виде возмещения 
вреда, причиненного субъекту 
авторского права, может насту-
пать при одновременном нали-
чии следующих условий: факта 
противоправного поведения от-
ветчика; вреда, причиненного 
субъекту права интеллектуаль-
ной собственности; причинно-
следственной связи между про-
тивоправным поведением лица 
и причиненным вредом; вины 
лица, причинившего вред. До-
казывание наличия первых трех 
условий возлагается на истца. 
При этом судом применяется 
презумпция вины лица, причи-
нившего вред: такое лицо счи-
тается виновным, пока не будет 
доказано иное.

Как правило, наиболее при-
меняемым способом возмещения 
материального вреда является 
выплата компенсации. Основное 
отличие компенсации от возме-
щения убытков заключается в 
следующем: во-первых, в отли-
чие от убытков, минимальный и 
максимальны размер компенса-
ции установлен на законодатель-
ном уровне и составляет от 10 до 
50 000 минимальных заработных 
плат; во-вторых, компенсация 
подлежит выплате в случае до-
казательства факта нарушения 
имущественных прав субъекта 
авторского права и / или смежных 
прав, а не размера причиненных 
убытков. Таким образом, для удо-
влетворения требования о выпла-
те компенсации достаточно на-
личия доказательств совершения 
лицом действий, которые призна-
ются нарушением авторского пра-
ва и / или смежных прав, а размер 
убытков субъект такого права до-
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казывать не обязан. При опреде-
лении размера такой компенсации 
судам необходимо исходить из 
конкретных обстоятельств дела и 
общих принципов гражданского 
законодательства, установленных 
статьей 3 Гражданского кодек-
са Украины, в частности, спра-
ведливости, добросовестности 
и разумности. При этом могут 
также учитываться: продолжи-
тельность нарушения и его объ-
ем (одно - или многократное ис-
пользование объекта авторского 
права); предполагаемый размер 
убытков потерпевшего; размер 
дохода, полученного в результа-
те правонарушения; намерения 
ответчика; наличие ранее совер-
шенных ответчиком нарушений 
исключительного права данного 
истца; возможность восстанов-
ления предыдущего состояния и 
необходимые для этого усилия и 
т.п. [12]. 

При определении размера 
компенсации, подлежащей вы-
плате автору за нарушение его 
прав в результате плагиата, суд 
может исходить из следующего: 
способ использования чужого 
материала (дословное воспро-
изведение чужого произведения, 
перефразирование, внесение не-
значительных правок); объем за-
имствованного материала (при-
своение авторства на все произ-
ведение, на значительную часть 
произведения, незначительное 
заимствование чужого мате-
риала); способ использования 
произведения, созданного в ре-
зультате плагиата (размещение 
в сети Интернет, опубликование 
и т.п.); систематичность и харак-
тер нарушения авторских прав 
вследствие плагиата (единичный 
случай, систематическое при-
своение авторства на результаты 
интеллектуальной деятельности 
одного или нескольких авторов). 
Так, в одном из судебных реше-
ний по делу о защите авторских 
прав от плагиата указывалось о 
дерзости нарушения ответчи-

ком авторских прав истца и его 
умысле, о чем свидетельствова-
ло то, что воспроизведение про-
изведения истца имеет признаки 
обычного копирования, в част-
ности в тексте имеются сноски 
без их разъяснения, нелогичная 
нумерация, а также нелогичное 
отделение отдельных частей 
текста, что было подтверждено 
также заключением экспертного 
исследования в области интел-
лектуальной собственности [13]. 

Компенсация как способ за-
щиты авторских и смежных прав 
предусмотрена и в Законе «Об 
авторском праве и смежных пра-
вах» Болгарии, согласно кото-
рому если при обоснованности 
иска нет достаточных данных, 
подтверждающих размер причи-
ненных убытков, суд может на-
значить выплату компенсации, 
минимальный и максимальный 
размер которой установлен за-
коном. 

За плагиат может наступать 
также уголовная ответствен-
ность. Уголовная ответствен-
ность за нарушение авторских 
прав предусмотрена в ст. 176 
Уголовного кодекса Украины 
[14]. Хотя в данной статье кате-
гории «плагиат» и «присвоение 
авторства» не употребляются, 
перечень действий по неправо-
мерному использованию объек-
тов авторского права, за которые 
наступает уголовная ответствен-
ность, является не исчерпы-
вающим. В соответствии с ч.1 
ст.. 176 КК Украины уголовная 
ответственность за плагиат на-
ступает, если в результате та-
кого умышленного нарушения 
авторских прав причинен мате-
риальный ущерб в значительном 
размере. Ущерб считается значи-
тельным, если его размер в двад-
цать и больше раз превышает 
необлагаемый минимум доходов 
граждан.

Согласно ст. 173 Уголовного 
кодекса Болгарии [15] уголовная 
ответственность наступает за 

опубликование или использова-
ние под своим именем или под 
псевдонимом чужого произве-
дения науки, литературы или ис-
кусства или значительной части 
такого произведения.

В отличие от законодатель-
ства Украины, согласно законо-
дательству Болгарии причинение 
ущерба в значительном размере 
не является обязательным усло-
вием привлечения к уголовной 
ответственности. 

Следует также отметить, что 
по законодательству Болгарии 
предусмотрено, что плагиатом 
может быть признано присвое-
ние авторства на значительную 
часть произведения. Вместе с 
тем, специальных критериев для 
признания части значительной 
также не предусмотрено. В За-
коне Украины «Об авторском 
праве и смежных правах» при 
плагиате может неправомерно 
использоваться часть произве-
дения, при этом не установлено 
каких либо характеризующих ее 
критериев. Такой законодатель-
ный подход может быть обо-
снован разнообразием объектов 
права интеллектуальной соб-
ственности, их спецификой. Для 
каждого объекта (музыкального, 
научного, литературного произ-
ведения) существенная часть бу-
дет абсолютно разной. Вместе с 
тем, важно определить основные 
признаки, на которые следует 
опираться при оценивании дей-
ствий по присвоению авторства 
на часть произведения. 

Как указывает И. Атанасова, 
исходя из сложившейся прак-
тики, существенной признает-
ся часть произведения, которая 
содержит существенную идею 
такого произведения. При этом 
имеет значение и жанр произве-
дения [16, с. 189-193]. 

По нашему мнению, при опре-
делении части произведения при 
плагиате следует также исходить 
из возможности охраноспособ-
ности части произведения. 
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В соответствии со ст. 9 Закона 
Украины «Об авторском праве и 
смежных правах» часть произ-
ведения, которая может исполь-
зоваться самостоятельно, в том 
числе и оригинальное название 
произведения, рассматривает-
ся как произведение. Условием 
правовой охраны части произ-
ведения, исходя из положений 
Закона, являются: во-первых, 
творческий характер и выраже-
ние в объективной форме (как 
основные условия охраноспо-
собности любого произведения), 
во-вторых, возможность само-
стоятельного использования, 
в-третьих, для названия произве-
дения – еще и оригинальность.

При оценке части произве-
дения, неправомерно заимство-
ванной при плагиате, следует ис-
ходить также из смыслового со-
держания, завершенности опре-
деленного фрагмента произведе-
ния. Анализ судебной практики, 
которая сложилась в Украине в 
сфере защиты авторских прав от 
плагиата, свидетельствует о том, 
что не каждое совпадение в про-
изведениях, созданных разными 
авторами, может быть признано 
плагиатом. 

Так, Ивано-Франковским 
местным судом Ивано-Фран-
ковской области Украины было 
отказано в удовлетворении ис-
ковых требований истца о за-
щите авторских прав от плагиа-
та в связи с тем, что ни книги 
истца, ни книги ответчика не 
могут претендовать на первич-
ность авторского текста, так как 
эти издания, как методические 
рекомендации, содержат мето-
дически выверенные и научно 
обоснованные факты. Законо-
мерности и характеристики, 
представленные в методических 
пособиях истца и ответчика, 
подтверждены многими иссле-
дованиями и не претендуют на 
научную новизну [17]. 

Выводы. Таким образом, 
проведенное исследование по-

зволяет сделать следующие вы-
воды. 

Плагиат – одно из нарушений 
авторских прав, суть которого за-
ключается в присвоении автор-
ства на чужое произведение или 
его часть. Присвоение авторства 
это представление каким-либо 
образом чужого произведения 
под именем лица, которое не яв-
ляется его автором. 

На законодательном уровне не 
установлено требований к части 
произведения, присвоение ав-
торства на которую может быть 
признано плагиатом. На осно-
ве законодательства Болгарии и 
Украины и практики его приме-
нения сделан вывод: плагиатом 
может быть признано присвое-
ние авторства на ту часть произ-
ведения, которая носит творче-
ский характер, выражает основ-
ные идеи произведения науки, 
литературы, искусства, отвечает 
критериям охраноспособности 
произведения, установленным в 
законе. 
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