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Diferite sisteme de expertiza si unele directii necesare de dezvoltare a sistemului din Romania.

Aceasta lucrare s-a conturat urmare a unor discutii ale celor trei autori asupra diferitelor sisteme de expertiza crimina-
listica, a diferentelor si similitudinilor ce pot aparea nu atat in problematica supusa examinarilor de catre sistemul judiciar,
cat mai ales in ce priveste formarea si organizarea profesionala, rolul si raspunderea expertilor.
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About different systems of expertise and some necessary directions for developing the system in Romania.

This work has emerged as a result of discussions between the three authors on the different forensic expertise systems,
differences and similarities that may arise not only in the subject matter under examination by the judiciary, especially as
regards professional training and organization, the role and accountability of experts.
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In principal, data fiind orientarea
profesionala a celor doud exper-
te din Italia ce au contribuit la aceasta
lucrare vor fi supuse analizei aspectele
legate de expertiza scrisului.

Ne vom indrepta astfel atentia mai
intai asupra unui sistem aflat la mare
distanta: Sistemul de expertiza din Ja-
ponia.

Chiar dacd se afla intr-o faza inci-
pientd, o atentie semnificativa este data
grafologiei pentru aplicatiile sale in
zona orientarii profesionale si a apre-
cierii corespondentei dintre ,,profilul
grafologic” al unui solicitant si ,.fisa
postului”. In acest domeniu sunt mani-
festari anuale congrese ale ,,consultan-
tilor pe probleme de munca” si chiar un
plan de formare profesionald continua
la distanta.

In mod interesant, consultanta grafi-
ca este asiguratd Tn majoritate de catre
avocati (in special cei tineri fiind la cu-
rent cu grafologia si expertiza grafica).
De remarcat ca in timp ce in Japonia
exista circa 40.000 avocati ce colabo-
reaza in sinergie', intre acestia doar unul
este un expert grafic recunoscut si doar
cca. 20% dintre avocati stiu acest fapt.

Expertiza grafica este in principiu
un ,,monopol” al politiei, iar multi po-
litisti se specializeaza in domeniu deve-
nind dupa pensionare experti crimina-
listi. Trebuie precizat ca exista o lista ce
cuprinde in principal pe cei provenind
din politie a caror numire este deci mai
frecventa. Cu toate acestea trebuie pre-
cizat ca ei sunt totusi doar circa doua
sute?, dar numele celor mai cunoscuti se

reduce la nivelul catorva zeci. Numirea
acestor experti are loc prin alegere di-
rectd de catre tribunale.

La fel ca in Romania si Italia, ex-
pertii pot oferi si consultanta cu caracter
extrajudiciar, anterior deciziei de solici-
tare a unei expertize criminalistice.

Pentru consultanta solicitata de ca-
tre parti, expertii pot fi contactati direct
de avocati sau chiar de parti, numele lor
fiind comunicat apoi instantei. (Similar
cu Romania si Italia).

Formarea profesionald a expertilor
grafici se afld 1n ceea ce s-ar putea numi
,,0 fazd incipientd”, intrucat nu exista
decat cateva scoli private de formare
a expertilor, iar numarul celor nscrigi
la acestea este foarte redus. Se observa
in ultimii ani o concentrare a efortului
scolilor de grafologie de a extinde prin
intermediul mass-media a cunoasterii
aplicatiilor expertizei grafice.

Sistemul nipon de expertiza crimi-
nalistica nu cunoaste o reglementare
sub aspectul cerintelor ce trebuie inde-
plinite de o persoand pentru a putea fi
recunoscutd ca expert grafic. In princi-
piu oricine se poate declara expert gra-
fic. Solicitarile de expertiza grafica sunt
relativ reduse 1n Japonia, ca si numarul
expertilor in raport cu nivelul de popu-
latie si dezvoltare a tarii.

In ultimii ani se observa concen-
trarea eforturilor spre dezideratul for-
marii unei gcoli publice de formare a
expertilor grafici, ideea fiind sustinutd
in mod aparent paradoxal chiar si de
unii din reprezentantii scolilor private
de expertiza grafica.

Sistemul de expertiza din Italia

La inceputurile sale, sistemul ex-
pertizei grafice din Italia functiona cu
»experti caligrafi”, care presupunea o
persoand ce activeaza constant cu pro-
blemele scrisului, iar metoda folosita
era cea caligrafica. Evolutia constan-
ta a studiilor grafologiei presupunea
si transformarea laturii criminalistice
a acesteia in ,.grafologie judiciard”.
In prezent, Italia are numeroase sco-
li acreditate intern si international de
formare a expertilor grafici. Scolile de
experti grafici sunt recunoscute de catre
asociatiile profesionale ale expertilor ,
pregatind viitori exper{i prin interme-
diul unor cursuri de trei ani, ca i prin
cursuri de specializare in expertiza cri-
minalistica si studii post-diploma cu o
durata de minim 1,5 ani. Pe aceasta cale
se ofera un nivel de pregatire profesio-
nala unitar, ca si formarea profesionala
continua cu scopul de a asigura prega-
tirea, competenta si seriozitatea deon-
tologica necesare unui asemenea sector
profesional. Legea 4-2013, de altfel,
tuteleaza pe toti profesionistii - chiar
cei neinscrisi in liste - si impune aceste
standarde profesionale, deontologice si
de calitate®.

Dupa obtinerea diplomei la absolvi-
rea scolii de experti, expertul grafolog®
poate sa desfasoare activitatea in me-
diul judiciar si comercial ( pentru con-
sultanta grafologica profesionald). In
mediul judiciar expertul poate fi numit
CTP (consultant tehnic al partilor) sau
CTU (consultant tehnic din oficiu).

Aceste roluri diverse pot fi inde-
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plinite in cauze diferite, fara a exista o
incompatibilitate de la o cauza la alta.
In ceea ce priveste rolul CTP, acesta
este similar cu Romania — in sensul de
a oferi consultanta profesionald ca an-
gajat al unei parti dintr-un proces, rolul
CTU - este mai interesant, Intrucat ex-
pertul la numirea sa de catre judecator
va functiona ca un auxiliar al acestuia,
oferindu-si experienta si cunostintele
profesionale la dispozitia organului ju-
diciar pe tot parcursul procesului. Sunt
insa si situatii cand un expert chemat de
organul judiciar pentru a fi numit CTU
poate refuza rolul, daca anterior ar fi
fost consultat de partea unei o ,,Opinie
pro-veritate” 1n aceeasi cauza anterior
supunerii ei in justitie®.

Calitatea de expert al partii nu im-
pune necesitatea Inscrierii in liste spe-
ciale ori la Tribunal, expertul putind
desfasura activitatea in nume personal,
solicitdnd onorarii in acord cu tarifele
medii acceptat de asociatiile profesio-
nale din domeniu.

Pentru a putea fi numit in calitate
de Consultant Tehnic din Oficiu (CTU)
expertul trebuie sa se Inscrie in lista
Tribunalului local unde 1si are resedinta
depunand in acest sens documente pri-
vind atestarea calitatii de expert, studii,
Curriculum vitae et studiorum, ca si do-
cumente de resedinta. In ultimii ani, se
generalizeaza practica de a solicita ala-
turi de aceste documente si acte dovedi-
toare ale competentelor speciale, ca si
ale parcursului profesional: portofoliul
de lucrari anterioare, evolutia pregatirii
profesionale, contracte de colaborare,
publicatii, in masurd a dovedi experi-
enta si calitatea profesionala. Acestea
vor fi evaluate de catre o comisie ce
va acorda un punctaj adecvat evolutiei
profesionale continue si realizarii unor
lucrari de anumita complexitate.

Accesul la lista CTU devine astfel
mai putin imediat decat in reglemen-
tarile anterioare si va fi conditionat
de o necesarda experientd profesionald
dobanditd prin antecedentele angajarii
pentru diferitele institutii publice ori
private, firme de avocaturd, ori chiar
persoane private.

Listele cu CTU sunt tinute de prese-
dintii Tribunalelor si pot fi consultate de
judecdtorii care necesita in cursul solu-
tionarii unei cauze o consultanta speci-
fica In pregatirea si evaluarea expertizei
criminalistice ce o vor dispune in cursul
procesului. Desi nu e permisa inscrierea

ca expert consultant la un alt Tribunal
decat cel de domiciliu, exista posibili-
tatea ca un judecator dintr-un alt oras,
dupa o suficientda motivare, sa solicite
inscrierea unui expert in lista teritoriala
unde opereaza.

Opinam ca nu ar fi lipsita de interes
in legislatia noastra acest tip de consul-
tantd pentru organele judiciare. Ele ar
permite atenta pregatire a unor experti-
ze si corecta evaluare a rezultatelor, re-
ducand implicit timpul de lucru ce pot
altfel incumba realizarea unor astfel de
lucrari. Pe de alta parte, ea ar putea fi in-
deplinita nu numai de catre experti auto-
rizati din cadrul laboratoarelor Justitiei
sau de cei ai Politiei, dar si de catre ex-
pertii privati. In opinia noastra, aceasta
ar presupune, desigur, si existenta unui
cod deontologic determinat, precum si
al unui organism care sa poata dezbate
eventualele incorectitudini.

Nu vom zdbovi asupra sistemului
de expertize criminalistice din Roma-
nia, considerand ca, in principiu, el este
cunoscut. Vom face doar cuvenitele
observatii asupra faptului ca formarea
expertilor nu are o structura oficiala in
sensul propriu-zis, activitatea de forma-
re continud facandu-se in cadrul celor
doua institute de specialitate.

Vom mentiona aici ca exista maste-
rate la Bucuresti (Facultatea de Electro-
nicd) Cluj (Facultatea de Drept) si lasi
care se ocupa de problemele expertize-
lor criminalistice, insa niciunul nu ofe-
ra o formare propriu-zisa a expertilor
crete de a putea aplica dupa terminarea
studiilor pentru activitatea de expert in
temeiul prevederilor actuale ale regle-
mentarilor de domeniu OG 75/200, L.
156/2012.

Sectorul expertizei criminalistice
este oarecum unul ,,de nisa”, dar aduce
cu el necesitati serioase de ,,Know how”
profesional. De aceea, consideram ne-
cesara completarea legislatiei actuale si
regandirea ei din perspectiva necesaru-
lui schimb de generatii. In primul rand,
ar fi necesara regandirea prev. art. din
OG 75/2000 privind vechimea de 4 ani
in expertizele criminalistice necesara
pentru autorizarea ca expert crimina-
list. Actualele prevederi sunt in opinia
noastra discrminante, iar completarile
aduse de Legea 156/2011 nu au adus
deloc lumina. Astfel, art.4.lit d.din OG
75/2000 impune conditia pentru soli-
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citantul dobandirii calitatii de expert
criminalist autorizat sa fi ,,desfasurat in
mod neintrerupt o activitate de profil de
cel putin 4 ani si are studii superioare de
specialitate, dovedite cu diploma de li-
centd, in domeniul genului de expertiza
criminalisticad pentru care candideaza”.

Pe aceastd cale ne aflam in situa-
tia de a permite accesul la calitatea de
expert criminalist cu activitate privata
doar pentru persoane care au functionat
initial ca experti in cele doua institutii (
de formare si conducand la crearea unei
,clase inchise” de experti . Credem ca
ar fi necesara formarea Scolii Nationale
de Criminalistica — 1n cadrul INM sau
direct sub auspiciile MJ ca organ care
raspunde 1n ansamblu de administrarea
sistemului judiciar - care sa serveasca la
formarea noilor experti — edificand pe
pregatirea lor prealabild (chimie, electro-
nica, fizica, drept, mecanica, etc) struc-
tura metodologica si procedurald nece-
sard activitatii de expert. S-ar deschide,
mai rapida pe piata muncii a diverselor
categorii de specialisti si s-ar obtine atat
de clamata de catre unii ,,liberalizare a
expertizelor criminalistice”.

Pe de alta parte, nu sunt clare caile
prin care o persoand, care a functionat
mai multi ani ca expert Intr-un anumit
gen de expertiza, sa poatd fi verificatd
asupra calitatii activitatii i mentinerii
unor standarde profesionale reale.

Aceste modificari nu ar fi operante,
credem, fara o clarificare a modului in
care se poate actiona pentru verificarea
probitatii si asigurarea raspunderii pro-
fesionale a expertilor criminalisti. Pana
la raspunderea penald pentru ,,marturie
mincinoasa” este necesara crearea unui
organism capabil a actiona pentru asi-
gurarea corectitudinii profesionale si
excluderea celor ce incalca normele de
deontologie si corectitudine.
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