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CORAPORTUL DINTRE CAPACITATEA JURIDICA A SUBIECTULUI
DE DREPT SI CAPACITATEA DELICTUALA A SUBIECTULUI
RASPUNDERII JURIDICE iN TEORIA GENERALA A DREPTULUI
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Intru analiza multilaterala a notiunii de subiect al raspunderii juridice este necesara referirea la caracteristicile cele mai
importante ale subiectului de drept evidentiate in cadrul Teoriei generale a dreptului. Premisa ca individul sa fie subiect de
drept este recunoasterea capacitatii ei juridice de legea in vigoare, asa cum persoana poate dobandi calitatea de subiect al
raspunderii juridice, dacd intdlneste doud conditii fundamentale: are capacitatea de a raspunde si de a actiona in mod liber.
In articolul de fatd sunt expuse citeva consideratii referitoare la continutul si definitia capacitatii delictuale a subiectului
raspunderii juridice.

Cuvinte-cheie: raspundere juridicd, subiect de drept, capacitate juridica, subiect al raspunderii juridice, capacitate
delictuala.

For the multilateral analysis the notion of the subject of legal responsibility, it is necessary to refer to the most important
characteristics of the legal subject highlighted in the general Theory of Law. The prerequisite for the individual to be subject
of law is the recognition of his legal capacity by the law in force, as the person can acquire the status of subject of legal
responsibility, if he meets two fundamental conditions: the ability to respond and to act freely. This article presents some

considerations regarding the content and definition of the criminal capacity of the subject of legal liability.
Keywords: legal liability, subject of law, legal capacity, subject of legal responsibility, criminal capacity.

Introducere. Problema ras-
punderii juridice este una
actuala. Alaturi de cercetarea for-
melor, principiilor, conditiilor,
functiilor raspunderii juridice, una
dintre problemele discutate in doc-
trind este conceptul si continutul
categoriilor de capacitate delictu-
ala si subiect al raspunderii juridi-
ce. Problema dobandirii capacitatii
juridice, In general, si a capacitatii
de raspundere juridica, in particular,
este reglementata diferit in ramurile
dreptului.

Calitatea de subiect de drept, cu
capacitate juridica proprie, nu se
identificd cu cea de subiect al ras-
punderii juridice si capacitatea lui
delictuala.

Subiect al raspunderii juridice
poate fi numai un subiect de drept,
dar aceasta nu Inseamna ca toti
subiectii de drept sunt, In acelasi
timp, si subiecti ai raspunderii ju-
ridice, o asemenea calitate nu se
dobandeste prin vointa subiectului,
ci numai prin savarsirea unei fap-
te ilicite, ea se dobandeste contrar
vointei subiectului de drept si, In
toate cazurile, prin efectul legii.

O persoand este capabila sa
raspundd juridic numai in masu-

ra, in care dispune de aptitudinea
de a evalua corect semnificatia
sanctiunii juridice corespunzatoa-
re faptei savarsite si de a suporta
consecintele negative ce decurg din
aplicarea sanctiunii respective si din
executarea constrangerii de stat ca
modalitate de garantare a acestei
actiuni.

Din aceste perspective, cu riscu-

rile pe care le implica intotdeauna
abordarea unei probleme inca nein-
deajuns explorate, ne vom permite n
cele ce urmeaza cateva consideratii
asupra acestui concept.
_ Metodele aplicate si materiale.
In calitate de suport teoretic si nor-
mativ au servit atat lucrarile autori-
lor din spatiul romanesc, cat si doc-
trina nationald si internationala. Pe
parcursul investigatiilor capacitatii
delictuale a subiectului raspunderii
juridice au fost folosite mai multe
metode dintre care: analiza si sinte-
za, metoda logica, sistemicd, com-
parativa.

Rezultate obtinute si discutii.
Tematica raspunderii juridice ocupa
unul dintre locurile de frunte in cer-
cetarile Teoriei generale a dreptului.
Aceastd tema este traditionald, dar
si actuald in acelasi timp.

Fiind o reflectare a relatiei si
raspunderii reciproce dintre stat si
persoana, raspunderea juridica este
una dintre garantiile esentiale ale
ordinii de drept a intereselor statului
si celorlalte subiecte de drept. Statul
se obligd sa apere cetatenii si cele-
lalte subiecte de drept contra incal-
carilor legii ce atenteaza la valorile
societatii.

In literatura de specialitate din
Romania exista diverse abordari
teoretice ale fenomenului raspun-
derii juridice[l, p. 54]. Acest lucru
ne dovedeste importanta raspunde-
rii juridice si a studiului continuu
al acesteia, atat pentru literatura de
specialitate autohtona, cat si cea din
alte tari.

Orice tip de raspundere implica
o reactie sociald, dar nu neapdrat
institutionalizatd si reglementata de
lege, lucru prin care raspunderea ju-
ridicd se aseamana si se deosebeste
in acelasi timp de celelalte forme ale
raspunderii sociale.

Pe cat de cunoscuti si epuizata
din perspectiva cercetarii stiintifice,
pe atat de noua si importanta pentru
cercetari continud sa apara raspun-
derea juridica. Este de fapt vorba de
0 necesitate fireasca, rezultata din
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evolutia la fel de fireasca a societatii,
care aduce relatii noi si noi subiecte
ale incalcarilor normelor juridice,
pentru care trebuie sd raspundd in
mod specific, dar aceasta raspunde-
re evident trebuie sa fie fundamen-
tatd pe o baza normativa nicidecum
depasita, care la randul ei, va porni
de la baze teoretice sanatoase. Ast-
fel, necesitatea studiului raspunderii
juridice, in general, si a subiectilor
raspunderii, in particular, este o ne-
cesitate reclamata de realitatea in
care traim. Vis-a-vis de ceea ce am
aratat anterior, precum ca raspunde-
rea juridica nu poate fi analizata de-
cat prin subiectii sai, fapte ce duc la
forme concrete de manifestare, am
adauga aici §i ceea ce a mentionat
prof. S. Popescu: ,,examinarea ras-
punderii juridice prin prisma Teori-
ei generale a dreptului, a filozofiei
dreptului si a sociologiei juridice, cu
depasirea granitelor, de altfel firesti
si necesare ale abordarii in cadrul
disciplinelor juridice de ramura,
favorizeaza aprofundarea cercetarii
[2, p. 279].

La moment, doctrina nu are un
raspuns concret la Intrebarea referi-
toare la ce avem in vedere cand ne
referim la subiectul raspunderii ju-
ridice. Din acest motiv intru analiza
multilaterala a notiunii de subiect al
raspunderii juridice, este necesara
referirea la caracteristicile cele mai
importante ale subiectului de drept
evidentiate in cadrul Teoriei genera-
le a dreptului.

Notiunea de subiect de drept este
una pur juridica, 1n virtutea acestui
fapt, fiinta dobandeste aceasta cali-
tate, capacitate din exterior, prin vo-
inta ordinii de drept instalate. Prin
subiect, in general, atentioneaza M.
Costin, in limbajul juridic se infele-
ge calitatea de subiect de drept, no-
tiune ce exprima calitatea, capacita-
tea, Insusirea, aptitudinea sau posi-
bilitatea care ingaduie oamenilor sa
participe individual sau colectiv in
raporturi juridice ca titulari de drep-
turi i obligatii” [3, p. 107].

Deci, calitatea de subiect de
drept nu este una inerentd fiintei
umane, individului sau institutiilor,
organizatiilor, ele devin subiecte de
drept doar in urma actiunii normei

dreptului obiectiv, care se naste, la
randul sau, in rezultatul necesitatilor
sociale in utma evolutiei societatii.
Notiunea de subiect de drept ne in-
dica asupra recunoasterii semnifica-
tiei juridice a titularului de drepturi
si obligatii, care dobandeste o posi-
bilitate abstracta de a deveni subiect
al drepturilor si obligatiilor.

Subiect de drept poate fi fiinta
umana, care dispune de libertatea
relativa a vointei, adicd de capaci-
tatea de a constientiza si controla
actiunile proprii, ceea ce 1si gases-
te reflectare juridicd in Inzestrarea
acestuia de catre stat cu un statut ju-
ridic special, cel de subiect de drept,
mentiona prof. N. V. Vitruk[4, p.
94].

Normele de drept material recu-
nosc persoanelor drepturi subiec-
tive, carora le corespund obligatii
corelative. Cel mai des normele de
drept sunt respectate si astfel, drep-
turile subiective sunt realizate, iar
obligatiile indeplinite fard a avea
nevoie sa se recurgd la constrange-
re. Dreptul, in opinia prof. E. He-
rovanu [5, p. 106] se realizeaza de
obicei de la sine, prin forta si autori-
tatea sa proprie, prin echilibrul creat
de interdependenta factorilor soci-
ali, prin actiunea preventiva pe care
o exercitd forta sociald organizatad
asupra tuturor cauzelor care I-ar pu-
tea deturna de la destinatie sau l-ar
putea paraliza in exercitiul sdu, n
acest fel, chiar daca neintrerupt ii
suportdm actiunea si 1i simfim bi-
nefacerile, de cele mai multe ori el
ramane ignorat de propria noastra
constiintd, intocmai cum ignoram
ritmul inimii sau procesul vital al
circulatiei sangelui atunci cand sun-
tem sanatosi.

Dar este totusi imposibil ca oa-
menii sa trdiasca 1n societate fara
ca interesele sau pasiunile lor sa nu
dea nastere la diferende[5, p. 106].
Acestea se datoreazd faptului ca
normele dreptului pozitiv nu sunt
respectate, drepturile subiective sa-
tisfacute ori obligatiile ndeplinite.
Cand se produc astfel de incidente
si cand vointa titularului se manifes-
ta pentru a lupta contra lor, dreptul
capatad un caracter nou, caracteristic
- el devine pretentie[7, p. 106].
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Subiect al raspunderii juridice
este persoana impotriva careia se
exercitd constrangerea de stat prin
aplicarea de sanctiuni juridice. Ca-
litatea de subiect al raspunderii juri-
dice intervine in toate cazurile, cand
are loc savarsirea unei fapte ilicite.
In mod cu totul exceptional, raspun-
derea intervine pentru anumite per-
soane fard ca acestea sa fi savarsit
fapte ilicite. Este vorba despre ras-
punderea pentru fapta altuia.

Subiect al raspunderii juridice
poate fi atat persoana fizica, cat si
anumite colectivitati.

Pentru ca o persoana sa fie consi-
derata subiect al raspunderii juridice
trebuie sd indeplineasca urmatoare-
le conditii: sd aiba capacitate de a
raspunde sau capacitate delictuala si
sa actioneze in mod liber.

Deci, calitatea de subiect de drept
nu se identifica cu ceea de subiect al
raspunderii juridice, subiect al ras-
punderii juridice poate fi numai un
subiect de drept, dar, aceasta, fireste
nu inseamna ca toti subiectii de
drept sunt in acelasi timp si subiecti
ai raspunderii juridice; o asemenea
calitate nu este nici innascuta si nici
nu se dobandeste prin vointa su-
biectului, c¢i numai prin savarsirea
de fapte ilicite; ea se dobandeste
contrar vointei subiectului de drept
si in toate cazurile prin efectul le-
gii. Subiectul raspunderii juridice
este persoana impotriva careia se
exercitd constrangerea de stat prin
aplicarea sanctiunii juridice. Deci,
putem trage concluzia ca atat calita-
tea de subiect de drept si subiect al
raspunderii juridice este determina-
ta de norma juridica, adica prin acte
normative adoptate de legiuitor.

Premisa ca individul sa fie su-
biect de drept este recunoasterea
capacitatii lui juridice de legea in
vigoare. Numai oamenii, pot fi su-
biecti de drept; ei au aceasta calitate
fie individual - ca persoane fizice,
fie In cadrul organizat al unor gru-
puri sociale, ca persoane juridice.
Indiferent de modul cum sunt pri-
viti oamenii, atat in calitatea lor de
persoane fizice, cat si ca persoane
juridice, ei dobandesc si 1si exerci-
ta calitatea de subiecti de drept prin
insasi faptul ca sunt membrii ai so-
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cietatii, adica in virtutea lor ca fiinte
sociale.

Conceptul de capacitate juridica
este frecvent intalnit in limbajul ju-
ridic. Focusandu-ne atentia asupra
acestui concept juridic, evidentiem
ca in literatura de specialitate s-au
oferit mai multe definitii notiunii
capacitatii juridice, spre exemplu ,
prof. D. Baltag, defineste capacita-
tea juridica drept > aptitudinea ge-
nerald si abstractd recunoscutd de
legea in vigoare unei persoane de
a avea drepturi subiective si de a le
exercita’[6, p. 325].

Unanimitatea asupra esentei
notiunii de capacitate juridica este
intdlnita si In notiunile propuse de
catre G. Vrabie, S. Popescu, C. Voi-
cu, Gh. Bobos, I. Craiovan, N. Popa,
Gh. Avornic, B. Negru etc.

Definirea capacittii  juridice
poate fi redusd la doua elemen-
te esentiale, in primul rdnd, se
evidentiazd aptitudinea generald si
abstracta a persoanei de a avea drep-
turi si obligatii, si In al doilea rand,
se indica ca 1n lipsa acesteia nu ar
fi posibila participarea persoanelor
in relatiile sociale reglementate de
normele juridice, adica la raporturi-
le juridice.

Analizand definitiile capacitatii
juridice expuse in literatura, de
Teoria generald a dreptului, rezul-
ta problematica frecvent intalnita,
daca capacitatea juridica este spe-
cifica dreptului civil sau_este un
concept general de drept. In opinia
noastrd, esenta capacitatii juridice
indica faptul ca capacitatea juridi-
ca nu rezulta din aptitudinea per-
soanei de a constientiza sau dirija
actiunile sale, in diferite situatii
juridice reglementate de diferite
norme juridice, dar dimpotriva,
esenta capacitatii juridice rezulta
din insasi calitatea de a fi subiect
de drept, subiect care poseda drep-
tul la capacitate juridica.

Dreptul la capacitate juridica a
fost recunoscut pentru prima data
de Pactul international privind
drepturile civile si politice din 16
decembrie 1966[7], conform caru-
ia fiecare persoand are dreptul de
a 1 se recunoaste personalitatea ju-
ridica pretutindeni. Recunoasterea

capacitatii juridice tuturor persoa-
nelor reprezintd unul dintre cei
mai importanti pasi In ridicarea
demnitatii si personalitdtii umane la
rangul de prioritate internationala.

Fiind ghidati de definitia
capacitatii juridice propusa de prof.
D. Baltag mai sus, putem evidentia,
dupa pdrerea noastrd, urmatoa-
rele particularitati definitorii ale
capacitatii juridice:

1) are un caracter general si abs-
tract;

2) este recunoscutd de legislatia
in vigoare;

3) apartine unui subiect de drept
(persoana individuald sau colecti-
va);

4) prin efectul sau, subiectul de
drept devine titular de drepturi si
obligatii.

Capacitatea juridica apartine
unui subiect de drept. Este unanim
recunoscut ca subiectul de drept este
persoana fizicd sau juridica, titular
de drepturi si obligatii. Acest termen
este identificabil cu cel de subiect al
raportului juridic, cu alte cuvinte su-
biect al relatiilor sociale reglemen-
tate de norma juridica. Altfel spus,
aptitudinea unei entitati sociale de a
deveni subiect al unui raport juridic,
respectiv subiect de drept, titular de
drepturi si obligatii este capacitatea
juridica a acestuia, aceste notiuni fi-
ind identic determinate.

Sunt identificate doua elemente
constitutive ale capacitatii juridice,
prima se referd la "statutul juridic”
al persoanei, 1n sensul de a fi privi-
ta ca “persoand in fata legii”, iar al
doilea, se referd la “capacitatea ju-
ridicd activa”.

Capacitatea juridica este de doud
feluri: generald si speciald. Prima
reprezintd posibilitatea de a avea
drepturi si obligatii juridice, pe care
le poate avea orice persoana. Cea de
a doua, reprezinta posibilitatea de a
avea anumite drepturi strans legate
de capacitatea subiectului.

Astfel, o capacitate speciald, de
exemplu, o au detinutii in peniten-
ciare. De asemenea, intotdeauna,
au capacitate speciald organele de
stat, instantele de judecata, politia,
determinatd de legea care le regle-
menteaza competenta.
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In anumite ramuri de drept, pre-
cum dreptul civil si dreptul proce-
sual civil, se face o distinctie intre
capacitatea de folosinta, ca aptitudi-
ne generala si abstractd recunoscutd
persoanelor de legea 1n vigoare de
a avea drepturi subiective, si capa-
citatea de exercitiu, ca aptitudine a
persoanei de a-si exercita drepturi si
a-si asuma obligatii, savarsind acte
juridice.

Daca in ramura dreptului civil,
de exemplu, se face deosebirea in-
tre capacitatea de folosinta si ca-
pacitatea de exercifiu, in celelalte
ramuri de drept nu se face aceasta
distinctie. Astfel, in dreptul con-
stitutional, cine are aptitudinea de
a alege sau de a fi ales 1n organul
reprezentativ, are si aptitudinea de a
exercita aceste drepturi.

Este important de mentionat, ca
dobandirea capacitatii de exercitiu a
persoanei fizice depinde de indepli-
nirea a doud conditii cerute de lege:
existenta capacitatii de folosinta si
existenta discernamantului. Discer-
namantul, in definitia data de Gh.
Mihai, este aptitudinea intelectuald
a persoanei fizice de a distinge si
ierarhiza rational valori sau obiecte,
relatii, fapte favorizate, astfel incat
sa fie In cunostinta de cauza a actiu-
nilor sale, sa-si dea seama de insem-
natatea actiunilor si a consecintelor
actiunilor in care s-a angajat[8, p.
113].

Un alt grad al capacitatii juridice
il constituie starea ori statutul civic
al persoanei fizice. El este denumit
ca fiind mijlocul juridic de indivi-
dualizare a persoanei fizice, prin
indicarea calitatilor personale avand
aceasta semnificatie[9, p. 331].

Trei sunt caracteristicile starii:
indivizibilitatea, indisponibilitatea
si imprescriptibilitatea.

Indivizibilitatea are drept conse-
cinta faptul ca o persoana nu poate
avea simultan doua statuturi; ea are
una si aceeasi stare civila fatd de
toate celelalte subiecte de drept.

Indisponibilitatea presupune ca
statutul, ca reflectare a personalita-
tii, nu poate fi despartit de ea, deci
nu poate face obiectul unor conven-
tii, asemenea conventii fiind nule
absolut.
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Imprescriptibilitatea presupune
cd nu exista termene pentru stabili-
rea statutului persoanei, prescriptia
nefiind aplicabila 1n acest domeniu,
caci raportul dintre statut si persoa-
na este similar celui dintre corp si
umbra sa. Asa dar, statutul civil con-
tine si exprima drepturile personale
nepatrimoniale, cum ar fi dreptul la
nume, dreptul la domiciliu - atribute
de identificare a persoanei fizicei[9,
p. 132].

Premisa ca individul sd fie su-
biect de drept, dupa cum am men-
tionat anterior, este recunoasterea
capacitdtii ei juridice, dupa cum
persoana poate dobandi calitatea
de subiect al raspunderii juridice,
numai dacd indeplineste doua con-
ditii fundamentale: are capacitatea
de a raspunde si de a actiona in mod
liber[3, p. 109].

Toti autorii, care au abordat in
cercetarile lor problema raspunde-
rii s-au ocupat Intr-o forma sau alta
de diferite aspecte ale ei, insa putini
dintre ei au analizat continutul capa-
citatii delictuale a subiectului, capa-
citatea lui de a raspunde, incercarea
de a formula o definitie atat subiec-
tului raspunderii, cat si capacitatii
acestuia de a raspunde. De aceea,
ne vom permite 1n cele ce urmeaza
sa propunem o definitie a capacitatii
juridice de raspundere a subiectului
de drept, coraportind-o cu concep-
tul de capacitate juridica.

Capacitatea delictuala este o for-
ma distinctd a capacitdtii juridice,
o aptitudine intelectuala a persoa-
nei de a evalua corect semnificatia
sanctiunii juridice corespunzatoare
faptei savdrsite, de a da socoteala
in fata societatii pentru faptele ili-
cite savarsite de ea, sd-si dea sea-
mad de insemndtatea actiunilor si a
consecinfelor actiunilor in care s-a
angajat. In acest inteles capacita-
tea delictuald reprezintd o conditie
esentiala de existentd a subiectului
raspunderii juridice in toate ramuri-
le dreptului.

Ca si anterior, fiind ghidati de
aceasta definitie putem evidentia ur-
matoarele particularitati definitorii
ale capacitatii juridice de raspunde-
re (capacitatii delictuale) a subiectu-
lui de drept:

1) capacitatea de raspundere este
o forma distinctd a capacitatii juri-
dice;

2) capacitatea delictuald prezinta
aptitudinea generald a subiectului
de a putea raspunde pentru faptele
ilicite comise adica:

- aptitudinea de a evalua corect
semnificatia sanctiunii juridice co-
respunzatoare faptei, ilicite savar-
site;

- aptitudinea de a suporta con-
secintele negative ce decurg din
aplicarea sanctiunii respective si din
exercitarea constrangerii de stat ca
modalitate de garantare a executdrii
acestei sanctiuni,

- de a da socoteala in fata socie-
tatii pentru faptele ilicite savarsite;

- aptitudinea de a intelege si a
voi, adicd un complex de atribute
psiho-fizice cu care este Inzestrat
individul uman;

- existenta unor drepturi, dar mai
cu seama a unor obligatii reglemen-
tate pentru a fi dobandite, sau re-
spectiv, pentru a fi impuse celor ce
nesocotesc ordinea de drept.

De aici, putem trage concluzia
ca capacitatea delictuala se confi-
gureaza ca un ansamblu de factori
naturali si juridici, in cadrul cérora
existenta celor dintai, a factorilor
naturali, conditioneaza existenta
celor din urma, factorilor juridici si
in acest sens, reprezintd o conditie
esentiald de existentd a subiectului
raspunderii juridice in toate ramuri-
le dreptului.

Capacitatea delictuala a persoa-
nelor fizice exprimd capacitatea
acestora de a actiona constient si
voluntar (functie de vérsta si starea
sanatatii lor), de a-si controla acti-
unile, adicd de a fi autorul deplin
al acelor actiuni/inactiuni, care pot
duce la tragerea lor la raspunde-
re juridica. Sintagma de capacitate
delictuala caracterizeaza persoana,
mai intai de toate, ca un potenti-
al autor al delictului. Alta laturd a
acestei capacitati este cea care pre-
zintd aptitudinea subiectului de a
purta raspundere in fata societatii
pentru faptele comise, intrucat ca-
pacitatea delictuala caracterizeaza
o manifestare sociala a individului,
care 1l face sa inteleaga justa valoare
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sociald a faptelor sale si sa adopte
un comportament ghidat de aceasta
maturitate sociala.

Raportul dintre capacitatea de a
raspunde si a actiona Tn mod liber a
fost tratat in mod plastic Tn Roméania
interbelica de prof. Mircea Djuvara,
care pornea de la premisa ca , ’pen-
tru ca o persoana sa fie facuta ras-
punzitoare de o fapta, sa o fi facut
cu vointa, ca aceasta fapta sa repre-
zinte un act liber, produsul unei vo-
inte libere, in caz contrar neputand
fi raspunzatori”[10, p. 173].

Profesorul englez H. L. A. Hart,
care este cunoscut in plan interna-
tional prin analiza conceptuald a
dreptului, aratad ca expresiei ,,ras-
pundere” i se pot atribui urmatoare-
le semnificatii distincte:

a) raspunderea care decurge din-
tr-un anumit rol;

b) raspunderea cauzata;

¢) raspundere:

d) capacitate de a raspunde.

Prin capacitatea de a raspunde
autorul vede situatia cd persoana
indeplineste conditiile psihologice
pentru a fi trasa la raspundere, mai
exact, persoana are capacitatea de a
intelege ce i se cere sa facd sau sa nu
faca, de a cantari ceea ce face, de a
decide ceea ce va face sau nu, deci
dispune de capacitatea care conditi-
oneaza ca fapta sa-i fie imputata[6,
p- 211-215].

Cum se manifesta capacitatea
delictuala in diferite ramuri ale
dreptului? In dreptul civil, ea coe-
xista alaturi de capacitatea juridica
civild; n dreptul administrativ, ala-
turi de capacitatea de drept adminis-
trativ; in dreptul muncii, alaturi de
capacitatea de drept al muncii, fara
a se identifica cu aceste forme ale
capacitatii juridice si fard a putea fi
inclusa in continutul vreuneia dintre
ele.

Concluzii. Finalizand cu cele
expuse, tragem urmatoarele con-
cluzii. Capacitatea delictuala, ala-
turi de capacitatea de folosinta si de
exercitiu al subiectului de drept, se
invedereaza ca o categorie distincta.
Ea este presupusa in toate formele
raspunderii juridice, la toti indivizii
normali, din punct de vedere psiho-
fizic, de la o varsta la care dezvolta-
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rea lor intelectuald a atins un anumit
grad. Lipsa acestei capacitati trebuie
dovedita, in afara de cazul cand este
prezumata.

Indiferent de natura raspunderii
civile, penale, contraventionale, in
dreptul muncii, familiei etc., adica
indiferent, dacd este o raspundere
pentru fapta proprie sau raspundere
pentru fapta altuia, persoana fizica
poate dobandi calitatea de subiect al
raspunderii juridice numai daca in-
deplineste doud conditii fundamen-
tale, si anume, are capacitate delic-
tuala si a actionat Tn mod liber.

Capacitatea delictuala este, dupa
parerea noastrd, aptitudinea per-
soanei fizice de a da socoteald in
fata societatii pentru faptele ilicite
savarsite de ea, de a evalua corect
semnificatia sanctiunii juridice co-
respunzatoare acestor fapte si de a
suporta consecintele negative pe
care exercitarea constrangerii de
stat, cu ocazia aplicarii si executarii
sanctiunii, le presupune ca necesare
si inevitabile.
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activity of investigations, tactics and methods of carrying out investigation mea-
sures, has as a consequence the violation of the rights, freedoms and legitimate
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ntroducere. In activitatea an-

ticriminala a politiei nu exista
fapte 1n care sa nu fie folosite ma-
suri speciale de investigatii pentru a
identifica autorii, a stabili cauzele si
imprejurarile ce au determinat sau
au favorizat savarsirea infractiuni-
lor. Activitatea speciald de investi-
gatii este o modalitate rapida si efi-
cienta de obtinere a informatiilor de
interes operativ. Aceste activitati nu
sunt doar nigte metode de obtinere a

informatiilor, ci prezinta o excelenta
varietate de verificare si completare
a datelor. In majoritatea statelor s-a
creat un sistem de drept bine chib-
zuit, bazat pe principii democratice,
menit sd apere cetatenii de atentate-
le criminale. Pentru asigurarea res-
pectarii sistemului de drept au fost
elaborate o serie de acte normative
si metode specifice de contracarare
a atentatelor asupra drepturilor fun-
damentale ale cetatenilor.



