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Cunoasterea si perceperea corectd a calitdtii de persoana in sensul legislatiei civile constituie o necesitate incontestabila
pentru toate ramurile dreptului, n conditiile in care conceptul, dupa care este consacrat si dat intregului sistem al dreptului,
apartine dreptului civil. De aceea, prezentarea esentei statutului de persoand din momentul nasterii (conceperii sau constitu-
irii) si pana in momentul incetarii sale din viata (dizolvarea persoanei juridice), dar si recunoasterea ei unanima, fara nicio
exceptie, de catre toate ramurile dreptului, constituie o prerogativa valabila si specifica tuturor timpurilor.
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THE CONCEPT OF PERSON IN THE PERCEPTION OF CIVIL LAW
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The correct knowledge and perception of the quality of person in the sense of the civil legislation, constitutes an indis-
putable necessity for all the branches of the law, in the conditions in which the concept according to which it is consecrated
and given to the whole system of law, belongs to the civil law. Therefore, the presentation of the essence of the status of
person from the moment of birth (conception or constitution) until the moment of his cessation of life (dissolution of the
legal person), but also its unanimous recognition, without exception, by all branches of law, is a prerogative valid and spe-

cific to all times.
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Introducere. In  vorbirea
curenta, atunci cand ne re-
ferim la persoane, avem inchipu-
irea generald despre oameni ca
fiinte inzestrate cu ratiune, fapt
ce-i plaseaza in varful piramidei
vietuitoarelor, titulari de drepturi si
obligatii de orice fel. Dupa aceeasi
abordare generalistd, de multe ori
in exprimare, nu se incearca a face
diferenta intre termenii de ,,om” -
»persoand” - , cetatean”.

Scopul articolului constd 1n
prezentarea teoretica a conceptu-
lui de persoand in calitatea sa de
subiect al dreptului civil, statutul
ei, utilitatea practica a perceptiei
corecte despre persoana fizica si
persoana juridicd, distinctia con-
ceptuald Intre ele, dar si ratiunea
reglementdrilor de naturd civila ce
ar trebui sa consfinteasca intelesul
unic pentru toate ramurile dreptu-
lui.

Metodele si materiale aplicate
in procesul studiului fac parte din
categoria celor mai diverse, fiind
utilizate metodele cele mai efici-

ente in materia cercetdrii juridi-
ce, dintre care enumeram: metoda
analizei, metoda sintezei, metoda
deductiei, metoda sistemicd, me-
toda istoricd, metoda comparativa,
precum si metoda empirica.

Rezultate obtinute si discutii.
Deci, daca 1n sensul exprimarii ge-
nerale, distinctia intre termenii de
,»om” - persoand” - ,,cetatean” este
lipsitd de importanta, cu exceptia
respectarii corectitudinii lingvisti-
ce, acelasi lucru nu poate fi valabil
si in sens juridico-civil. Or, pentru
raporturile de drept civil nu intere-
seaza cetatenia, ci persoana, indife-
rent, daca detine cetatenie sau este
apatrid. Statutul de persoana il poa-
te avea cetatenii Republicii Moldo-
va, cetdtenii straini, dar si apatrizii,
iar mai nou §i persoana neconce-
putd (art. 2253 alin. 1 din CC). Cu
toate acestea, nu trebuie sa uitam si
de timpurile (perioada de aplicare
pe teritoriul nostru a Codului civil
din 1964) in care titularii de drep-
turi si obligatii civile nu se numeau
persoane, dar cetdteni.

Trecand peste aceasta si tinand
seama de realitatea istoricd mai
indepartatd, in care majoritatea
termenilor juridici care, actual-
mente, intituleaza Intregi institutii
ale dreptului civil, si nu numai, eti-
mologic, 1si au originea de la ter-
menii utilizati in vorbirea curentd
a societatii de candva, in cautarea
semnificatiei juridice a termenului
de ,,persoana”, vom incepe de la
consultarea sensului general, dar si
cel etimologic al termenului ce as-
tazi intituleaza Titlul II al Cartii in-
tai din Codul civil — ,,Persoanele”.

Asadar, potrivit Dictionarului
explicativ al limbii romane, per-
soana este individ al speciei uma-
ne, om considerat prin totalitatea
insugirilor sale fizice si psihice.

Intelesul general exprimat in
Dictionar nu este suficient, prin ur-
mare, nu este compatibil cu cel pe
care, in realitate, 11 exprima dreptul,
cu preponderenta, ramura dreptului
civil, fapt pe care-1 vom demonstra
in alte lucrari.

Etimologic, termenul de ,,per-
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soand” provine de la latinescul
persona (rezultat din asocierea cu-
vintelor per si sonare [11, p. 9-10])
care la romani Insemna masca pe
care o purtau actorii antici pe sce-
na sugerand personajul pe care-l
interpretau. De fapt, cuvantul per-
sona provine de la grecescul pro-
sopon (mascd), tradus de latini cu
un cuvant al lor, persona, de la care
se trage §i cuvantul romanesc per-
soand (poate prin mijlocirea limbii
franceze) [14, p. 1].

Prin urmare, pornindu-se de la
aceastd semnificatie a notiunii s-a
ajuns la concluzia ca persoana ex-
prima, de fapt, rolul omului de ac-
tor pe scena vietii juridice [12, p.
346].

Intr-adevir, persoana in sens
juridic, este masca omului, inven-
tatd pentru a putea fi recunoscut
de materia dreptului, doar ea fiind
compatibild cu acesta, facand po-
sibila conexiunea fiintei umane cu
dreptul, deoarece ambele (masca,
fata juridica - persoana si dreptul)
sunt entitati abstracte create de om.
Cu alte cuvinte, In sens juridic,
notiunea de persoand nu se redu-
ce la intelesul de fiintd umana, ea
fiind nu numai omul, ci ,,omul cu
mascad” pe care odatd ce o imbraca,
dobandeste identitate juridica ce-i
permite sa intre pe scena juridica
in care se joacd rolurile de debi-
tor-creditor (titular de drepturi si
obligatii).

Sensul juridic al termenului de
wpersoana”

Ca si In cazul multor institutii
ale dreptului civil, fiind create prin
reproducerea unor relatii pur socia-
le de dragul reglementarii lor juri-
dice, institutia persoanei este rezul-
tatul unei reproduceri a fiintei uma-
ne. Cu toate acestea, persoana nu
este doar omul 1n calitate de fiinta,
ci o creaturd a sa realizatd odata
cu formarea dreptului care este,
spre deosebire de fiintd, o chesti-
une abstractd (institutie juridicd),
nesusceptibila simturilor, aga cum
este si dreptul. Mai mult, in sensul
legislatiei civile, desi aici nu se da
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notiunea de ,,persoand”, calitatea
de persoana o poate avea nu doar
omul, ci si organizatia (persoana
juridicd) precum si unele entitati
colective (gospodaria taraneasca).
Pentru o mai buna intelegere, spu-
nem ca in toate cazurile omul este
persoana, iar nu in toate cazuri-
le persoana este omul (in cazul
persoanei juridice, aceasta este
organizatia).

In pofida acestui fapt, omul, in
calitatea sa de fiinta vie, aflat in
afara relatiilor juridice, nu trebuie
de tratat de pe aceeasi pozitie cu
persoana, altfel spus, ,,nu trebuie
pusi in aceeasi oala”.

Statutul omului in afara calitatii
de persoand

Dupa cum putem observa din
cele elucidate anterior, termenul
de ,persoand” se utilizeaza doar
atunci cand legislatia, doctrina sau
jurisprudenta se refera la fiinta uma-
nd in calitate de subiect de drept.
De aceea, termenul de ,,persoand”
poate fi substituit in exprimare cu
termenul de ,,om” numai in context
juridic, nu si in afara lui.

De ce anume? In conceptia cla-
sica [13, p. 133], dreptul, in gene-
ral, nu studiaza persoana omeneas-
ca in toatd integritatea ei, iar stiinta
dreptului nu se ocupa de persoane,
decat numai cu privire la reglemen-
tarea raporturilor reciproce infinit
de variate ce se nasc intre ele.

Intr-adevir, stiinta despre om ca
fiintd nu intereseaza dreptul, ci doar
relatiile in care el se poate angaja,
iar aici, mai este esential de subli-
niat, doar relatiile juridice. Chiar
daca transplantul de tesuturi si or-
gane este reglementat juridic [7],
relatiile dintre persoane constituite
cu ocazia transplantului, raman in
afara dreptului. Or, intr-o alta lucra-
re[9, p. 30] spuneam ca atunci cand
este vorba despre corpul uman, de
fiecare data excludem posibilitatea
angajarii in raporturi juridice ce au
ca obiect parti din el. In situatia
descrisa, consideram ca transplan-
tul de tesuturi si organe trebuie sa
ramana o chestiune pur medicala,
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rezumata la notiunea de transplant
cu acordul transmitatorului, fara
a fi asimilatd cu donatia, deci pla-
sandu-se 1n afara materiei oricaror
acte juridice civile, nemaivorbind
de cele comerciale.

In contextul dat, nu trebuie de
inteles ca omul privit 1n afara statu-
tului juridico-civil de persoand nu
se bucura de protectia drepturilor
sale fundamentale. Chiar si actul
international ce-i apard drepturi-
le [1], se numeste .....cu privire la
apararea drepturilor omului si nu a
persoanei, primul fiind un termen
cu care opereaza dreptul atunci
cand desemneaza subiectele sale n
plan general. Tot astfel, s-ar putea
sustine cd sintagma ,,persoana” este
utilizata preponderent in dreptul ci-
vil ca notiune de gen, referindu-se
la subiectele dreptului civil titulare
de drepturi si obligatii.

Asadar, doar in dreptul pozi-
tiv individul uman este considerat
persoana: fizica, in raporturi civi-
le; infractor, in raporturi penale;
functionar, in raporturi adminis-
trative etc. ,,Fizica”, ,infractor”,
»functionar” sunt termeni din lim-
bajele juridice ale diferitelor ramuri
de drept care desemneaza persoana
individuala in drept, una si aceeasi,
intrand 1n diverse raporturi sociale,
juridice: eu sunt considerat persoa-
na fizicd in dreptul civil, infrac-
tor 1n dreptul penal, functionar in
dreptul administrativ, contribuabil
in dreptul fiscal etc[14, p. 2]. Deci,
toti cei vizati in diversele raporturi
pe care le implica dreptul, indife-
rent de ramurd, sunt persoane, cu
statut aparte, In timp ce indivizii
neimplicati Tn asemenea raporturi,
raman la statutul de oameni.

Mai simplu spus, cu toate ca
persoana dobandeste drepturi si
obligatii de la nastere sau chiar de
la concepere, ea nu primeste statu-
tul de persoand, dacd nu primeste
elementele cu care poate fi identi-
ficata (nume de familie, prenume,
domiciliu), nu este recunoscuta
de lumea dreptului ca persoana fi-
zica subiect al sau, iar pe cale de




consecintd, ramane la statutul de
om.

In concluzie, dupa cum se mai
sustine si 1n literatura romana de
specialitate, [15, p. 25] individul
uman nu devine, in mod necesar,
subiect de drept, respectiv, per-
soana; el apare in aceasta calitate
fiindca dreptul pozitiv 1i atribu-
ie aceastd calitate. Omul, pana la
aparitia statului si dreptului, nu pu-
tea fi subiect de drept, prin urmare,
nu poate avea statut de persoana
fizica sau juridica.

Persoana — creatie a dreptului
necesard diversificarii
raporturilor juridico-civile

Dupa cum se poate observa din
cele analizate mai sus, persoana nu
este altceva decat o creatie a dreptu-
lui, o fictiune juridica ce reprezinta
o entitate juridicd abstracta ce reda
imaginatia unui subiect al dreptului
ce 1In realitatea obiectiva nu exista,
evident, In afara de cazul in care
persoana este omul. De fapt, nimic
nou pentru materia dreptului civil,
fictiunea fiind o solutie pentru fle-
xibilizarea relatiilor civile, pentru
confortul si utilitatea lor practica.

In literatura de specialitate, prin
fictiunea juridicd se intelege me-
toda tehnico-juridica aplicatad ca o
masura extrema si necesara in pro-
cesul de legiferare si de aplicare a
dreptului prin care teza inexisten-
ta se declara ca fiind existentd si
dobandeste caracter obligatoriu ca
urmare a fixarii ei Tn norma juridica
[10, p. 207].

Desi, in viziunea unui cerc larg
de specialisti ai domeniului dreptu-
lui, persoana fizica este omul, iar
cea juridicd o entitate creatd prin
fictiune, in realitate, ambele cate-
gorii de persoane reprezinta creatii
ale legiuitorului care, de fapt nu
existd in lumea reald, niciuna din
ele nu e susceptibila apropierii in-
dividuale, nu poate fi perceputa de
simturile omenesti.

Dupa cum se mai afirma in li-
teratura romana de specialitate [15,
p. 203], personalitatea este deci de
drept pozitiv chiar si in privinta oa-
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menilor, ca fiinte firesti, nu doar 1n
privinta persoanelor juridice — am-
bele fiind create prin fictiune juridi-
ca (si persoana fizica si persoana ju-
ridicd). Generalizarea personalitatii
oamenilor nu arata decat un progres
social-cultural. De aceea, persona-
litatea persoanelor juridice nu poate
fi privita ca simpla antiteza fata de
personalitatea persoanei fizice si nu
se poate afirma ca numai persoane-
le juridice sunt o creatie a dreptului
pozitiv. Personalitatea (in sens juri-
dic) rezulta totdeauna din hotararea
dreptului pozitiv dat, ea nefiind, in
principiu, conditionatd de forme vi-
zibile si palpabile omenesti, putdnd
fi conferite §i unor categorii care
nu cad sub simturile noastre, cum
sunt persoanele fizice. Personalita-
tea omului sau conditia de subiect
de drept este, in fond, aceeasi ca si
a persoanei juridice, ambele avand
temeiul in dreptul pozitiv.

Drept exemplu pentru contextul
dat, putem aduce institutia declara-
rii decesului persoanei fizice dis-
parute fara veste (art. 90 din CC),
fiind o fictiune a dreptului prin care
se insceneaza moartea ei care, In re-
alitate, biologic nu s-a produs, insa
efectele aplicate fatd de aceastd
imagine sunt similare cu ale mortii
de fapt. Deci, decesul persoanei, in
dreptul civil poate fi si o stare ce
coincide cu cea de drept fara a co-
incide, in mod obligatoriu, si cu sta-
rea de fapt. Fiind atribuita situatia
descrisa la coraportul: om-persoa-
na, decesul, in sensul legislatiei ci-
vile, se referd la persoana si nu la
om (corpul sau). In acest caz, avem
in vedere decesul persoanei si nu a
omului, iar in cazul persoanei ju-
ridice, desfiintarea este echivalen-
ta cu decesul persoanei. Tot astfel
se Intdmpla si in cazul mostenirii
testamentare, in care se poate lasa
testament unei persoane. Atentei!:
neconcepute (art. 2253 alin. 1 din
CC). Deci, vedem ca si aici legiui-
torul a recurs la fictiune, de dragul
largirii posibilitatilor si cercului
de subiecti 1n favoarea carora tes-
tatorul 1si poate exprima ultima
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sa vointd. Or, aici nici nu se poate
pune 1n discutie faptul cad persoana
nu poate fi si altcineva decat omul,
deci persoana este o imaginatie a
omului care in realitate nu exista.

Deci, in acest caz, observam
ca termenul de persoana, este unul
conventional, fapt care Tn context
juridic, presupune un inteles mai
larg, in care, pe langa om, include
siunele entitati abstracte (intreprin-
derea individuala, spre exemplu)
create prin fictiune juridica, per-
soana juridica, precum $i persoana
neconceputa.

Da acest lucru este posibil, dupa
cum sustin si alti autori [15, p. 23],
in dreptul obiectiv care determina
identitatea juridica a individului, a
omului ca subiect de drept, avan-
du-1 in vedere, uneori, chiar inain-
te de a se naste, stabilind (anumite)
drepturi in seama copilului con-
ceput incd nenascut, asigurandu-i
paternitatea etc., desi noul subiect
de drept este Inca inconstient, lipsit
total, un anumit timp, de discerna-
mant neputandu-si exercita perso-
nal vreun drept al sau ori Indeplini
vreo obligatie juridica.

Asadar, dupa cum faceam
comparatia persoanei cu masca sa,
ultima este Infatisarea sa juridica
cu care apare 1n raporturi de drept
civil. Or, acest lucru se intampla
in viata de toate zilele, omul poate
aparea in diferite ipostaze, fieca-
re purtand masca sa (persoana cu
functie de raspundere, persoand
publica, personal medical, personal
tehnic etc.) care 1i atribuie o anumi-
ta calitate, rol, functie ce-l obliga la
ceva, dar 1i si garanteaza anumite
drepturi, drepturi ce le depasesc pe
cele de care poate beneficia omul
in afara rolului sau special (de per-
soand). Mai mult, in conditiile in
care am ajuns sa trdim, omul 1n
toate activitatile lui cotidiene, este
perceput numai dupa masca sa, adi-
ca, dupa categoria persoanei care-1
reprezintd, 1i arata identitatea juri-
dicd in raport cu tertii. Or, astazi
cand intri Intr-o institutie bancara,
pentru a ti se presta un serviciu,
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mai ntai esti Intrebat: sunteti per-
soana fizicd sau juridica?, atunci
cand achiti pentru un serviciu sau
bun, esti intrebat: achitati in cali-
tate de persoand fizica sau juridica
si absolut orice institutie, domeniu
(financiar, economic, contabil etc.)
sau autoritate recunoaste persoana
in raporturile juridic cu ele numai
prin prisma persoanei fiecarui om,
altfel spus, mastii sale.

Problema recunoagsterii statutului
de subiect al dreptului civil unei
categorii intermediare intre
lucruri §i persoane — animalele

De multe ori, in doctrina civila,
atunci cand se ajunge la descrierea
subiectelor dreptului civil, subiec-
telor raportului juridic civil, la titu-
larii de drepturi si obligatii civile,
dar si atunci cand se face initiere
in materia persoanelor, in plan te-
oretic, pur ipotetic, se pune intre-
barea: care ar fi locul animalelor Tn
dreptul civil?, sunt ele titulare de
drepturi, dar si de obligatii?, pot fi
reprezentate de catre om in relatii
civile? etc., etc.

De faptul ca actualmente ani-
malele sunt subiecte ale protejarii
din partea dreptului, nu mai in-
cape indoiald, ele sunt protejate
prin legi speciale [8], a caror nor-
me ignorate, atrage raspunderea
contraventionald sau penala, dupa
caz.

Cu toate acestea, faptul ca ani-
malele beneficiazd de protectie si
ca ele nu sunt lucruri, este clar (po-
trivit art. 458 din CC, animalele nu
sunt lucruri, ele sunt ocrotite prin
legi speciale), dar atunci, care este
raspunsul la intrebarea: care este
situatia juridicd a animalelor? La
ce categorie se atribuie?

Intr-o opinie, se refuzi catego-
ric ideea existentei unor drepturi
ale animalelor, ceea ce ar insemna
ca trebuie sa le socotim drept per-
soane, si nu drept lucruri, fapt ce
ar depasi realitatea.

Dupa cum se expun autori ro-
mani [.Reghini si $. Diaconescu,
care cautd cu insistentd un ras-
puns adecvat la intrebare, numai

in gandire sdraca, ,sclavagista”,
cand inca nu s-a putut concepe ca
si sclavii, ca si robii §i tiganii care
aveau situatia dobitoacelor, acestea
pot fi obiecte, si nu subiecte ale
dreptului.

Aceeasi autori, sustin cd, ani-
malele, ca si omul, se bucura si su-
ferd, cunosc satisfactia, dar si frica
de moarte, care se misca singure,
nu sunt miscate cu ajutorul unei
,puteri strdine” cum se intampla cu
bunurile mobile neinsufietite [16,
p. 42], si se inmultesc dupa legile
naturii, adica sunt viefuitoare [7, p.
240-241]. Cuprinderea lor in mod
traditional, mai mult mecanic decat
rational, in categoria bunurilor mo-
bile prin natura lor trebuie consi-
derata depasita. Mai mult, amintim
ca In perioada in care oamenii erau
tratati ca lucruri, in Grecia antica
a existat un tribunal special pentru
judecarea lucrurilor si a animalelor,
numit Pritaneul, iar in Africa se
crucificau leii care ucideau oamenii
[18, p. 168], deci, animalele aveau
dreptul de a fi judecate, respectiv,
nu putem spune ca nu beneficiau de
drepturi pe care le au si oamenii.

Asadar, consideram insistenta
autorilor a fi un demers pozitiv,
chiar daca Intr-un final, este corecta
ideea potrivit careia, investirea ani-
malelor cu drepturi si supunerea lor
la Indatoriri ,,ar intemeia capacita-
tea juridica ceea ce ar fi de necon-
ceput”. Cu toate acestea, respectiva
pozitie este mai aproape de spiritul
puternic de afirmare a drepturilor
animalelor [2], In pofida faptului ca
este prematur a le recunoaste in ca-
litate de subiecte ale dreptului civil
cu drepturi depline, acestea rama-
nand a fi o categorie intermediara
intre lucruri si subiecte de drept
asteptandu-si ceasul lor.

Calitatea de persoand in
preocuparea altor ramuri de
drept

Desi, institutia persoanelor este
detaliat reglementatd de Codul ci-
vil, celelalte ramuri facand doar tri-
mitere la acesta In caz de necesitate,
calitatea de persoana fizica a omului
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nu priveste numai domeniul drep-
tului civil, ci si alte ramuri. Or, per-
soana fizicd are calitatea de subiect
de drept ITn nenumarate raporturi de
drept public, atunci cand discutam
despre contribuabil (in raporturi-
le juridice ale dreptului finantelor
publice), despre contravenient (in
dreptul contraventional), infrac-
tor (in raporturile de drept penal),
ca cetdtean sau alegdtor (in drep-
tul constitutional) etc. Bunaoara,
legislatia fiscald [6] utilizeaza frec-
vent termenul de persoana, iar n art.
5, chiar le clasifica si le defineste in
parte, desi Intr-o manierd mai putin
potrivita si compatibild cu cea data
de legea civila.

Mai mult, omul 1si pastreaza ca-
litatea sa de persoana fizica in toa-
te raporturile de drept privat, unde
poate avea calitatea de comerciant,
de participant la un raport juridic
privat cu elemente de extraneitate
[19, p. 126-131] etc.

Notiunea juridica de ,,persoand”

Avand in vedere ca legea ci-
vila nu se expune asupra notiunii
de ,,persoand”, in calitatea ei de
subiect al dreptului civil, In com-
partimentul de fatd, sistematizand
toate referintele facute anterior
asupra statutului, esentei juridice,
importantei si apartenentei la ra-
murd a institutiei persoanei, vom
stradui a formula o notiune ce sa
redea lacunar intreaga sa esentd, nu
inainte de a arata si unele opinii ale
doctrinei asupra definirii notiunii
juridice de ,,persoana”.

Deci, potrivit unor autori romani
[12, p. 236], in domeniul dreptului,
termenul de persoand a primit un
inteles diferit, devenind sinonim cu
acela de subiect de drept ,, desem-
nandu-1, in mod generic, pe titu-
larul de drepturi si obligatii civile
— individ sau colectivitate umana
organizatd — care, in aceastd cali-
tate, participa la diverse raporturi
Jjuridice”

Asadar, in sens juridico-ci-
vil, putem defini persoana ca fi-
ind entitatea juridica sub care se
infatiseaza oricare subiect de drept
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privit ca individualitate, titular de
drepturi si obligatii civile.

Pentru o mai buna intelegere
a notiunii de persoand, in cele ce
urmeaza prezentdm in detaliu ele-
mentele definitorii ce ar explica sti-
lul respectiv de definire:

» persoana este o entitate
Jjuridica, o creatie a dreptului, o
fictiune destinata flexibilizarii si di-
versificarii relatiilor juridico-civile,
desfasurarii lor in orice conditii si
pretutindeni;

» persoana este fata juridicd
a oricarui subiect de drept privit ca
individualitate indiferent pe cine
reprezinta 1n diferit ipostaze: omul,
colectivitatea, organizatia, eventu-
ali membri ai generatiilor viitoare
(In cazul testarii catre o persoana
neconceputa);

» persoana este titulard de
drepturi si obligatii, In special, de
drepturi si obligatii civile, din cate-
goria celor patrimoniale si personal
nepatrimoniale, pentru ca in afara
raporturilor civile, persoana, de
asemenea, dispune de drepturi, dar
are si obligatii de orice fel.

Caracterele  juridice
personalitatii civile

Dupa cum se afirma in litera-
tura de specialitate [21, p. 154] si
credem cd, pe bund dreptate, vor-
bim aici in contextul personalitatii
de drept civil, personalitatea este
atribuita ca o prerogativa de ordine
publicd, independent de vointa in-
dividuald; nimeni nu poate renunta
la personalitatea sa; ea nu poate fi
ingradita si nici nu se divide.

Prin urmare, persoanei, din
punct de vedere juridic, 1i sunt spe-
cifice urmatoarele caractere juridi-
ce:

» fiecare poate dobdndi per-
sonalitate civila, unii odatd cu
nasterea, altii prin constituire (ca-
zul persoanei juridice), altele prin
efectul legii poate avea statut juri-
dic de persoana fizica (intreprinde-
rea individuald) etc.

» nimeni nu poate fi ingrd-
dit sau lipsit de personalitate ju-
ridico-civild, deoarece omul o are

ale

pana la momentul incetarii lui din
viata, respectiv, pana la desfiintare.
Or, personalitatea juridica este le-
gatd direct de corpul omului, si
nu de constiinta sau de vointa sa.
De aceea, copilul de varsta frage-
da sau alienatul mintal sunt juridic
persoane, in ciuda imaturitatii sau
deficientelor lor psihice; ei sunt
asimilati sub acest aspect cu adul-
tul care are o judecata deplina [22,
p. 6];

» personalitatea civild nu
se divide, acest lucru este evident
de la sine, mai ales cand avem in
vedere omul privit individual ca ti-
tular de drepturi si obligatii civile,
dar si atunci cand vorbim de colec-
tivitatea de persoane sau de organe
constitutive ale persoanei juridice.
in cel din urma caz, sunt divizibile
veniturile, cheltuielile, responsa-
bilitatea chiar, nu si personalitate,
ea fiind un tot intreg ce defineste
insdsi persoana;

» personalitatea este genera-
la, absoluta si permanentd, acest
lucrurezultd din art. 6 al Declaratiei
Universale ale Drepturilor Omului
potrivit careia, fiecare are dreptul
sd 1 se recunoasca personalitatea sa
juridica oriunde s-ar afla.

Categorii de persoane cunos-
cute dreptului civil

Dreptul civil, recunoaste doua
categorii de persoane — persoana
fizica si persoana juridica.

Ambele sunt institutii ale drep-
tului civil, create prin fictiune juri-
dica care pot prezenta fiinta umana
in raporturi juridice, atdt Tn mod
individual, cat si sub forma de co-
lectivitate, formula valabila pentru
ambele, cu unele particularitati
distincte de constituire si de statut
juridic.

in concluzie, sustinem ci sta-
tutul de persoand, 1n conceptia
dreptului civil, dar si a dreptului n
general, nu se reduce doar la per-
soana vazuta in chipul ei fizic de
om (corpul persoanei), ea poate
intruchipa si o abstractiune, inchi-
puire (persoana juridica sau un alt
subiect din generatia viitoare), ne-
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cesara intermedierii si flexibilizarii
raporturilor juridice. Mai mult, tot
astfel trebuie vazut statutul de per-
soand si de catre celelalte ramuri
ale dreptului, pentru ele persoana
nu trebuie sa arate altfel, evident,
cu anumite exceptii.
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In the light of the process of European integration, which is also reflected in
the sphere of health care, medical privacy concept occupies an important pla-
ce. The article is devoted to the analysis of decisions of the European Court of
Human Rights (ECHR) and international legal norms, which establish the legal
regime of health secrecy, and considers cases of lawful disclosure of doctor-pati-
ent confidentiality under the current legislation. With the help of formal-logical,
comparative-legal and systemic methods the provisions on the legal regime of
health secrecy were analyzed according to the decisions of the ECHR. In the
result there were made the conclusion that the right to information, which is a
part of health secrecy, is a right to privacy. It was also concluded that the ECHR,
on the one hand, supported a regime prohibiting the disclosure of health secrecy,
and, on the other, developed criteria that should be met by laws providing for the
lawful disclosure of health secrecy.

Keywords: health secrecy, privacy, lawful intervention, human rights, decisi-
on of the ECHR.

AHAJIN3 PEHIEHUA ECITY OTHOCHUTEJIBHO ITPABOBOT'O
PEXUMA MEJUIIUHCKOU TAUHBI

Buxropus BAJIAX
KaHAUIaT IOPUIMYECKUX HayK, IOLEHT, JOLEHT Kadeapsl TpaskIaHCKO-
MIPABOBBIX TUCHUILIMH OJIECCKOTO HAIIMOHAJIBHOTO YHUBEPCUTETA
umenu U. . MeunukoBa, agBokat, wieH KoMuTtera no MeuuHCcKoMy U
(hapmarieBTHUECKOMY ITpaBy B OMo3THKe HarmonanbsHoi acconuanuy I0pucToB
Ykpaunsl, wied EBponeiickoi accounanuu 1o MEAULIMHCKOMY paBy
Jennc CBITHUKOB
KaHAUJaT ONOJIOTHYECKUX HayK, CTApIINi HayYHBIH COTPYAHHUK, TOIEHT
Kadeapbl TPaXKIaHCKO-TIPABOBBIX AUCHUIUTUH OJIECCKOr0 HAIIMOHAIBHOTO
yHuBepcurera uMenu W. Y. Meunukoa, unen Coro3a opuctoB Onecckoit
obnactu

B cBete nporecca eBpOMHTETpaLK, KOTOPask OTPa3uiIach U Ha cdepe 3apa-
BOOXPAaHEHUS, BAKHOE MECTO 3aHMMAaeT IMOHATHE MEIUIMHCKOW TaiHbl. Cra-
Thsl TOCBSIIEHA aHAIM3y pelleHuil EBpomeiickoro cyna mo mpasBaMm 4desloBeKa
(ECITY) n MextyHapOAHO-IIPABOBBIX HOPM, KOTOPBIMH 3aKPEIUISETCs MPaBOBOW
PEXUM METUIMHCKON TaliHBI, PACCMATPUBAIOTCS CITydad IPaBOMEPHOIO pas3Iiia-
IIeHUs BpadeOHOW TalfHBI MO JIeHCTBYIOIEMY 3aKOHOIATeNbCTBY. C MOMOIIBIO
(hopMaNBHO-JIOTHYECKOTO, CPAaBHUTEIBLHO-IIPABOBOTO M CHCTEMHOTO METOJOB
OBLIT OCYIIIECTBIICH aHAIN3 MOJIOKEHIH OTHOCHUTENIFHO TIPABOBOTO PEKMMA METH-
nuHCKOU TaiHbl cornacHo pemenuid ECITY. B pesynbrate mpoBeneHHOTO Ucce-



