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Articolul cuprinde o analizi asupra esentei unei cercetri stiintifice si a metodologiei aplicate la realizarea acesteia. in concret,
autorul reflecteaza asupra:caracteristicilor esentiale ale unei teze de doctorat, stiintei dreptului si metodologiei cercetarii stiintifice
juridice, metodelor de cercetare stiintificd a fenomenului juridic si a metodologiei stiintei dreptului constitutional. Scopul final
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intr-un stat de drept”.
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ntroducere. Aflaindu-ma in pos-

tura de doctorand si propunandu-
mi elaborarea unei teze de doctorat in
drept constitutional, inevitabil m-am
intrebat initial ce ar reprezenta o astfel
de lucrare, ce caracteristici trebuie sa
intruneasca si, ce e mai important, cum
poate fi elaboratd pentru a corespunde
cerintelor inaintate fatd de asemenea
lucrari?

Respectiv, in prezentul demers sti-
intific Tmi propun sa raspund la aces-
te intrebari, intuind ca imi va fi de un
mare folos in elaborarea efectiva a te-
zei. In acest scop, am trasat urmatoare-
le obiective:

- elucidarea caracteristicilor esen-
tiale ale unei teze de doctorat;

- determinarea esentei si particu-
laritatilor dreptului, a stiintei dreptului
si a metodologiei cercetarii stiintifice
juridice;

- expunerea principalelor metode
de cercetare stiintifica a fenomenului
juridic: istorica, logica, comparativa, a
metodelor cantitative si prospective;

- identificarea metodologiei stiintei
dreptului constitutional, care urmeaza
a fi aplicata in procesul de realizare a
tezei de doctorat.

Prin realizarea acestor obiective,
consider ca va fi posibild conturarea
unei imagini integre asupra metodo-
logiei necesare cercetarii stiintifice pe

care o implica elaborarea unei teze de
doctorat si, nemijlocit, identificarea
metodologiei necesare pentru aborda-
rea teoretico-stiintifica a subiectului:
., Responsabilitatea si raspunderea ale-
silor poporului intr-un stat de drept”.

Rezultate obtinute si discutii.

Teza de doctorat — particularitati
si obiective. Vom initia abordarea su-
biectului cu o clarificare succinta a
categoriei de ,teza de doctorat”, care
in calitatea sa de lucrare scrisa (publi-
catie) cuprinde o cercetare stiintifica si
rezultatele obtinute. Intr-o altd opinie,
teza de doctorat este rezultatul unei
cercetari stiintifice, continand rezultate
originale in domeniul cunoasterii sti-
intifice, elaboratd in vederea obtinerii
titlului de doctor in stiinta[5].

In viziunea lui M. Voiculescu, pe
langa obiectivul sau de prestigiu — ob-
tinerea unui titlu in ierarhia profesi-
onald si stiintifica, o tezd de doctorat
urmareste mai multe scopuri, precum
[10, p. 448]:initierea candidatului In
metodologia cercetdrii stiintifice, prin
efectuarea unei cercetari originale sub
cilauzirea unui conducator stiintific;
deprinderea de a consulta literatura
de specialitate si de a face o sintezd a
datelor intr-o anumita tema; deprinde-
rea de a redacta o lucrare stiintifica; in
fine, dar nu in cele din urma, o teza de
doctorat are si menirea de a aduce o

solutie in folosul oamenilor. Prin urma-
re, ca orice cercetare stiintifica, teza de
doctorat nu poate sd ramana un simplu
exercitiu, ci trebuie sa aiba o finalitate
practica, sa rezolve un aspect, oricat de
neinsemnat, din multiplele probleme
ale vietii societatii si oamenilor. Intr-
un anumit sens, efectuarea cu succes a
unei astfel de lucrari are si semnificatia
obtinerii unui grad de maturitate de ca-
tre candidat in activitatea stiintifica.

Astfel, teza de doctorat este o lucra-
re scrisd prin care doctorandul dove-
deste capacitatea de a trata stiintific un
subiect de cercetare. Ea trebuie sa evi-
dentieze capacitatea de a extrage ideile
esentiale din bibliografia studiata, de
a identifica cele mai potrivite metode
de cercetare, de a stabili obiective de
cercetare i a le urmari in succesiune
logica, de a extrage concluzii bazate pe
argumente si de a oferi solutii teoretice
proprii. Dici, in principal, teza de doc-
torat este o lucrare destinatd atestarii
unor competente, in special, de cerce-
tator.

In acelasi timp, sub aspectul con-
tinutului sau, teza de doctorat este: o
lucrare substantiald, care prezinta date
originale in scopul sustinerii unei anu-
mite supozitii sau ipoteze; o lucrare al
carei nucleu il constituie o metoda de
gandire critica si de analiza a datelor;
o lucrare in care fiecare afirmatie este
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fie sustinuta de referirile (citarile) din
literatura de specialitate, fie argumen-
tatd de probe practice — originale; o lu-
crare ale caror capitole formeaza un tot
cursiv, logic stiintific si care dovedesc
stapanirea unei limbi si a terminologiei
din unul sau mai multe domentii.

Din cele enuntate, putem desprin-
de ca elaborarea unei teze de doctorat
implica un amplu proces de cercetare,
analiza si sinteza stiintificd, moment ce
denotd necesitatea si indispensabilita-
tea utilizarii unei metodologii stiintifi-
ce 1n procesul de elaborare a ei, pentru
succesul inaintdrii unor ipoteze corec-
te, argumentarii concludente a afirma-
tiilor si tezelor de natura sa explice si
sa dezvolte stiintific subiectul cercetat.
Evident ca este vorba atat de cunoaste-
rea metodologiei, cat si de abilitatea de
aplicare corespunzatoare si eficienta a
acesteia.

Dreptul si stiinta dreptului. Privit
in ansamblu, dreptul reprezinta dimen-
siunea juridica a societatii ca ansamblu
de reguli de conduitd obligatorii care
consfintesc drepturi, libertati si obliga-
tii ale oamenilor in relatiile lor si a ca-
ror respectare este asigurata, la nevoie,
de catre forta publica. Respectiv, drep-
tul, ca realitate socio-umana, ca mod
de disciplinare a comportamentelor
umane, nu poate fi confundat cu studiul
acestei realitati, cu stiinta care 1i cerce-
teaza legitatile, regularitatile, geneza si
modalitatile de implicare si determina-
re a comportamentului uman[1, p. 49].

Prin esenta lor, stiinfele juridice
(stiinta dreptului) studiaza legile exis-
tentei si evolutiei statului si dreptului,
institutiile politice si juridice, formele
lor concret-istorice, corelatia cu cele-
lalte componente ale sistemului social,
influentele institutiei politico-juridice
asupra socialului si ale acestuia asupra
primelor. Stiinta dreptului formulea-
za principiile generale in baza carora
dreptul isi structureaza un mecanism
adecvat — eficient si adaptat la omul
real, concret — de influentare a com-
portamentului, in temeiul unor cerinte
valorice. Prin urmare, ea este o stiinta
explicativa, cu un statut specific, dar si
o stiintd normativa.

Ca stiinta explicativa, stiinta drep-
tului studiaza natura juridicului, carac-
teristicile sale structurale, raporturile
cu alte stiinte, raporturile interne ale
sistemului juridic. Din aceasta perspec-
tiva, stiinta dreptului nu se limiteaza la
studiul normei juridice, a jurispruden-

tei si contractului (nu se confunda cu o
exegeza a textelor normative), ci supu-
ne procesului explicativ-interpretativ
contextul social-cultural in care apar si
fiinteaza normele si institutiile juridice,
cooperand in acest proces cu toate sti-
intele sociale — economia politica, isto-
ria, demografia, sociologia, politologia,
statistica, precum si cu filozofia.

In ceea ce priveste dreptul — ca an-
samblu al normelor juridice cu rol de
ordonare §i orientare a comportamentu-
lui uman, acesta a constituit inca din an-
tichitate obiect de reflectie si cercetare
pentru gandirea umand, realizandu-se
un studiu asupra acestuia dintr-o dubla
perspectiva:filozofica (de catre Platon,
Aristotel, Toma d’Aquino, Hugo, Gro-
tius, Bodin, Hume, Locke, Montesqieu,
Rousseau, Kant, Hegel, Marx etc.) si
Juridica (de catre Gaius, Ulpian, Mo-
destin, scoli juridice din Italia, scoala
franceza reprezentata de Cujas, scoala
de la Oxford, Kelsen etc.).

Trebuie precizat ca despre o consti-
tuire a stiintei juridice ca ramura dis-
tincta a stiintelor sociale, avand la ran-
dul sdu un sistem propriu, cu discipline
distincte, se poate vorbi abia Incepand
din secolul al XIX-lea.

Forma normativa a dreptului este
studiatd dintr-o perspectiva globala,
fixandu-se cunostintele despre ea in
categorii fundamentale, in enunturi cu
valoare de lege, validate pentru intregul
sistem de catre Teoria generald a drep-
tului (stiintd in care notiunile, catego-
riile, principiile, legile au generalitate
maxima, ele reprezentadnd fundamentul
metodologic si epistemologic al tuturor
celorlalte stiinte juridice [7, p. 20]).

Analiza dreptului (tot ca intreg) din
punctul de vedere al devenirii si evolu-
tiei sale, al diacroniei, este realizatd de
catre Istoria dreptului — fundament me-
todologic si epistemologic pentru stiin-
tele istorico-juridice (Istoria dreptului
romanesc, Istoria dreptului european,
Istoria teoriilor si doctrinelor juridice
etc.).

Dar forma normativa juridica nu
are doar o structurd diacronica, ci §i
sincronica: penald, civila, administrati-
va etc. Stiintele juridice care studiaza
formele particulare ale formei norma-
tive generale se numesc stiinte juridice
de ramurd (particulare). O stiintd de
ramurd — dreptul constitutional, dreptul
administrativ, dreptul muncii, dreptul
financiar, dreptul familiei, dreptul ci-
vil, dreptul penal etc. — cerceteaza ceea
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ce are general, esential, functional si
necesar structural o ramura de drept,
constituitd dintr-un ansamblu de norme
si institutii juridice care reglementeaza
un ansamblu de relatii sociale.

Din cele enuntate, putem deduce
ca eventual o cercetare demarata in do-
meniul unei ramuri distincte de drept,
trebuie sd cuprindd in mod necesar si
o abordare atat din prespectiva teoriei
generale a dreptului, cat si a istoriei
dreptului, ambele perspective avand
rolul de a completa tabloul cercetarii
cu nuante indispensabile unui studiu
juridic.

Metodologia cercetirii stiintifice
Juridice. Metodologia cercetarii stiinti-
fice juridice este o parte a stiintei juridi-
ce. Ea poate fi definitd ca un ansamblu
de principii, etape si faze, de metode,
tehnici si instrumente de investigare
si cunoastere stiintifica a fenomenelor
juridice. Intr-o alti acceptiune, meto-
dologia reprezintd sistemul celor mai
generale principii de investigatie, de-
duse din sistemul celor mai generale
legi obiective [1, p. 51].

Metodologia este un cuvant com-
plex, format din methodos si logos, care
inseamna ,,metoda” si ,,stiinta”, in lim-
ba greaca, iar in traducere libera ,,stiin-
ta metodei”, adica stiinta conceperii, a
alegerii si utilizarii metodei in procesul
de investigare a fenomenului juridic. in
mod similar, si cuvantul methodos este
format din doua cuvinte: meta $i odos,
adica ,,dupa cale”, dupa calea sau in-
drumarul care asigura succesul oricarei
investigatii stiintifice. Asadar, metoda
si metodologia sunt in fapt ,,un fir al
Ariadnei”, care, insusite si bine stapa-
nite, nu te lasd sa te ratacesti in jungla
informatiilor si a faptelor stiintifice.

Metodologia cercetdrii stiintifice
(ca, de altfel, si a altor stiinte) este al-
catuitd din trei niveluri de metode: me-
tode de maxima generalitate, specifice
tuturor stiintelor; metode proprii unui
grup de stiinte; metode specifice fieca-
rei stiinge.

Dimensiunea functiei vitale a me-
todologiei de cercetare stiintifica poate
fi mai bine inteleasd dacd o privim in
cadrul stiintei (din care face parte) si
pe care o serveste in totalitatea laturilor
acesteia.

Stiinta este un fenomen complex,
care poate fi privita din diferite puncte
de vedere (o baza a conceptiei despre
lume si natura, o forma a constiintei so-
ciale, o componenta a culturii spiritua-
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le, o componenta a fortelor de produc-
tie) si care este definitd prin cele mai
diferite formule. Stiinta isi dezvaluie
continutul, daca vom spune ci este ,,un
ansamblu de cunostinte sistematizate
si verificate de practica”, ,,0 cunoaste-
re care poate fi verificatd si confirmata
empiric”, ,,0 cunoastere care se ocupa
cu studiul legilor care guverneaza re-
alitatea si pe baza carora se elaboreaza
previziuni stiintifice”.

Orice stiinta are zestrea sa — un nu-
cleu paradigmatic si o structura alcatu-
itd din patru componente: a) materialul
faptic acumulat istoric; b) ipoteze con-
firmate si neconfirmate; c¢) rezultatele
observarilor si experimentarilor concre-
tizate sub forma abstractiilor si genera-
lizarilor stiintifice: limbaj, concepte si
notiuni; principii, legi, teorii, axiome
confirmate de practicd; d) metodologia
de cercetare stiintifica sau modelul de
cercetare a realitatii practice.

Aceasta structura (in special prin
componentele ¢ si d) 1i confera stiintei
superioritatea neta fatd de cunoasterea
comund. In timp ce cunoasterea comu-
na este superficiald, rod al invatarii prin
ucenicie, cunoasterea stiintifica are o
armatura teoretica, are metode de in-
vestigare, are procedee de verificare a
ipotezelor si, in fine, are un limbaj pro-
priu (concepte, notiuni).

Pentru a servi teoria, metoda trebu-
ie sa impleteasca insa rigoarea cu flexi-
bilitatea; o ghidare metodologica rigi-
da nu este buna. Metoda trebuie sa se
subordoneze fenomenului juridic, cu-
noasterii esentei lui. Dar aceasta nu in-
seamnd ca metodologia este un produs
secundar al stiintei; metodologia este
calea stiintei, ansamblul de etape §i in-
strumente ale cunoasterii stiintifice[3,
p- 12].

Metodologia juridica poate sa apa-
ra ca o stiintd despre stiinta dreptului
care dezvaluie aspecte din cele mai
importante si pasionante cum ar fi: mo-
dul cum lucreaza omul de stiinta, dar
si artizanul dreptului, regulile stiintei
dreptului, caracterul sau.

Ca si in orice domeniu, cercetarea
stiintificd juridica se bazeaza pe folo-
sirea unei metodologii, a unui ansam-
blu de metode si procedee cu ajutorul
carora are loc studierea dreptului in
toatd complexitatea sa. Metodele de
cercetare in domeniul stiintelor socia-
le s-au dezvoltat si perfectionat si cle
in contextul general al impulsului dat
cunoagterii stiintifice de noua revolu-

tie stiintificad contemporana, evidentiat
mai ales prin folosirea noilor cuceriri
ale informaticii si tehnicii de calcul [3,
p. 12].

Dacd natura opereaza spontan,
gandirea, in mod special cea stiintifi-
ca, actioneaza pe baza metodicd. Me-
toda, deci, apare ca un mijloc eficace
al gandirii. Modul in care cugetarea
omeneasca se desfasoard si reproduce
pe cel al realitatii.

Problema metodelor de cercetare in
domeniul stiintelor sociale este deose-
bit de complexa in conditiile dezvol-
tarii contemporane, a intrepatrunderii
diferitor stiinte, inclusiv a aparitiei a
asa-numitor discipline de granitd sau
de intersectie. De aceea, pe langa me-
todele specifice fiecarei ramuri de sti-
inte sociale sau ale naturii — se recurge
azi la generalizarea si extinderea unor
metode, altidata proprii altor stiinte. in
aceasta ordine de idei, mentionam ex-
tinderea cercetarilor interdisciplinare
cu folosirea evidenta i a unor metode
complexe. Stiintele juridice nu au fost
nici ele scutite de aceasta orientare,
desi, din péacate, in acest domeniu s-a
facut destul de putin pentru cercetarea
teoretica a noilor metodologii si, ca o
consecinta fireasca a acestei stari de
lucruri, nici utilizarea practica a noilor
metode nu a inregistrat progresele ne-
cesare.

In conditiile revolutiei actuale stiin-
tifice si tehnologice se produc profunde
transformari — de structura, de viziune
— ce determind ca cercetarea stiintifica
sd treaca printr-o mutatie, care aduce in
prim plan un spatiu privilegiat — ace-
la al intélnirii stiintelor, al dezvoltarii
unor cercetari la confluenta, la limita
stiintelor. In plan metodologic asistim
la importante ,,imprumuturi”, la o ade-
varatd contaminare metodologica. Fe-
nomenul este resimtit si in domeniul
cercetarii dreptului, in care se Imbina
metodele traditionale cu cele moderne.

Metodele cercetarii stiintifice a fe-
nomenului juridic. O buna cunoastere,
explicare si interpretare a dreptului (a
fenomenului juridic) reclama o meto-
dologie corespunzatoare in baza careia
sd se realizeze o intelegere stiintifica a
mecanismului actiunii sociale a dreptu-
lui, a functiilor lui, a esentei continu-
tului si formei sale, a legaturilor sale
multiple cu societatea.

Prin metode intelegem un ansamblu
de operatii intelectuale (ce pot consta
din principii, norme) care sunt folosite
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pentru atingerea unuia sau mai mul-
tor obiective privind cunoasterea unui
fenomen. In acest scop, pot fi folosite
si anumite procedee tehnice, care sunt
unelte auxiliare ale metodelor si nu tre-
buie confundate cu acestea.

O metodd in sensul adevarat al
cuvantului, trebuie sa fie determinata
de nsasi obiectul cercetarii stiintifice,
trebuie sa corespunda legilor acestuia.
Intre diversele trepte metodologice —
generald, particulara, individuala — se
stabilesc raporturi complexe, in cadrul
carora se pot distinge aspecte caracte-
ristice legaturii dintre general si parti-
cular, dintre parte si intreg, dintre pro-
ces si moment etc.

Este de remarcat ca analiza siste-
mului metodelor de cercetare a feno-
menului juridic nu se vrea in niciun fel
un ,,clasament valoric”, in sensul ca nu
poate fi absolutizata valoarea uneia in
raport cu alta. Totodata trebuie comba-
tut extremismul metodologic. Se impu-
ne o stransa colaborare, combinare a
metodelor de cercetare Intrucat fiecare
are vocatia de a sesiza universalul [8,
p. 15].

In continuare, ne propunem o expu-
nere succintd a principalelor metode de
cercetare proprii stiintelor juridice.

Metoda istorica. Potrivit metodei
istorice stiintele juridice cerceteaza
dreptul in perspectiva si evolutia sa is-
toricd, de-a lungul diferitelor oranduiri
sociale, ele analizeaza esenta, forma
si functiile dreptului raportate la etapa
istorica pe care o strdbate o societate,
stiut fiind ca institutiile juridice poarta
pecetea transformarilor istorice ale po-
porului si tarii respective.

In general, dreptul urmeaza firul
evolutiei sociale, in el reflectindu-se
nivelul dezvoltarii culturale a unei so-
cietati. Valoarea creatiei juridice a dife-
ritor popoare si din diferite epoci isto-
rice se integreazd in mod nemijlocit in
cultura poporului §i epocii respective,
contribuie si, in acelasi timp, depinde
de nivelul acestei culturi.

Metoda istorica se impleteste strans
cu istoria dezvoltarii sociale. Pentru ju-
rigti este extrem de importanta dezvol-
tarea sensului evenimentelor trecute. in
fiecare lege sunt sintetizate necesitati
reale ale vietii, se exprima o anumita
stare a moravurilor. Pentru acest motiv,
cunoasterea reglementarilor si forme-
lor de drept, costituie un important do-
cument §i pentru istorie.

Esenta metodei istorice consta in
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cercetarea stiintifica a fenomenului ju-
ridic, care rezida in analiza conditiilor
economice, sociale, politice si de alta
naturd, a relatiilor corespunzatoare, la
momentul constituirii in trecut a unui
sistem de drept, completeaza cu analiza
evolutiei relatiilor reglementate juridic,
spre a intelege continutul si forma fe-
nomenului juridic privit, de asemenea,
in evolutia lui, spre a dezvalui sensul
evenimentelor trecute si al regularita-
tilor privite 1n succesiunea lor neintre-
rupta [4, p. 47].

Apeland la istorie, dreptul isi afld
conditiile ce-i pot descifra ascendenta;
cunoscand formele suprapuse de drept,
istoria isi procura statornice modalitati
de atestare documentara[8, p. 34-35].
Teoria generala a dreptului si stiintele
particulare (stiinte juridice de ramura),
abordeaza de fiecare data dimensiunea
istorica a conceptelor si categoriilor
cu care opereaza. Astfel, plecand de la
datele pe care le ofera istoria, in cerce-
tarea marilor institutii juridice, stiinta
dreptului, constatand vechimea lor, le
urmareste evolutia, configuratia, func-
tiile etc.

Metoda logica se giseste in stransa
legatura cu metoda istorica. Unitatea
dintre aceste aspecte logice si cele isto-
rice ale fenomenului constituie un prin-
cipiu de baza al filosofiei si metodolo-
giei, care este valabil si pentru stiintele
juridice. Utilizarea metodei logice in
studierea problemelor dreptului este
deosebit de utila, deoarece instaurarea
puterii de stat, constituirea sistemului
de organe ale statului, corelatia dintre
ele sunt orientate in conformitate cu un
model relational, iar activitatea de ela-
borare a dreptului, cét si cea de aplicare
a lui trebuie sa aiba un caracter logic.
Logica este aplicatd unei sfere largi de
probleme juridice, cum sunt: definitii
legale, metode de formare si clasificare
a conceptelor juridice, sistematizarea
normelor juridice, solutionarea concur-
sului sau conflictelor de norme, reguli-
le rationamentului juridic, interpretarea
normelor juridice [1, p. 54].

Totodata, insa folosirea logicii in
cercetarea juridica nu trebuie sd duca
la neglijarea continutului normelor ju-
ridice, a fundamentului lor normal sau
sa exagereze aspectul ei speculativ n
detrimentul cerintelor vietii sociale si a
practicii judiciare [2, p. 19].

Astfel, in cercetarea dreptului, a
fenomenului juridic atat de complex,
toate stiintele juridice se folosesc de

categoriile, rationamentele logice. Fa-
cand abstractie de ceea ce nu este esen-
tial, Intamplator in existenta dreptului,
teoria cautd sa dezvaluie, folosindu-se
de metoda logica, ceea ce este esential,
caracteristic, pentru drept. De impor-
tanta aplicarii Logicii in cercetarea fe-
nomenului juridic vorbeste insasi fap-
tul ca s-a conturat ca o disciplind aparte
logica juridica[3, p. 15].

Metoda logica este de larga utili-
tate n orice act de gandire stiintifica.
In drept ea presupune o totalitate de
procedee si operatiuni metodologice
si gnoseologice specifice, prin care se
creeaza posibilitatea surprinderii struc-
turii si dinamicii raporturilor necesare
intre diferite componente ale sistemu-
lui juridic al unei societati.

In contextul dat, atragem atentia
asupra faptului ca in cadrul studierii
fenomenelor si proceselor juridice deo-
sebit de necesara si utild se dovedese a
fi analiza, care este o metoda generala
de cercetare, bazata pe descompunerea
unui intreg in elementele sale compo-
nente si pe studierea fiecaruia in par-
te. De exemplu, pentru a intelege un
raport juridic la justa lui valoare, este
important sa analizam elementele con-
stitutive ale acestuia: subiectul, obiec-
tul, continutul raportului juridic.

Dupa modul cum se efectueaza, ana-
liza poate fi inductiva sau deductiva[ 11,
p. 22]. Inductia (de la latinescul induc-
tio — aducer, introducere) este un tip de
rationament si metoda de cercetare ce
asigura trecerea de la particular la ge-
neral, de la fapte reale, concret-istorice
la generalizarea stiintifica. insa, de una
singura inductia nu poate sa conduca la
esenta fenomenului cercetat. De aceea,
ea trebuie dublata de deductie. Deduc-
tia (de la latinescul deductio - deduce-
re) este modul invers de rationare, adi-
ca de la general la particular.

Luand in consideratie desfagurarea
in timp a fenomenelor si proceselor ju-
ridice supuse cercetarii, analiza poate
fi statica si dinamica. Analiza statica
face o trecere in revista a realitatii exis-
tente la un moment dat fara sa tina cont
de factorii ce determina modificarea ei.
Analiza dinamica isi propune, dimpo-
triva, sa scoata in evidentd schimbarile
survenite In timp intre fenomenele ju-
ridice.

Indiscutabil, analiza are o insemna-
tate primordiala in procesul de cerce-
tare, dar ea, totusi, nu ar da rezultatul
scontat, daca nu ar fi completata de sin-
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teza. Sinteza (din latinescul synthesis —
unire) consta 1n ,,cunoasterea obiectelor
si a proceselor pe baza reuniunii minta-
le sau materiale a elementelor obtinute
prin analiza si prin stabilirea legaturilor
dintre aceste elemente”. Scopul sinte-
zei este unirea Intr-un Intreg a partilor,
proprietatilor, raporturilor etc., separa-
te cu ajutorul analizei si descoperirea
legilor care guverneaza realitatea studi-
ata. Analiza si sinteza constituie astfel
o unitate de contrarii: una o presupune
pe cealalta. Important este ca procesul
de analiza si sinteza este continuu §i in-
terdependent [1, p. 55].

Metoda comparativa. Logica de-
fineste comparatia ca pe o operatie ce
urmareste constatarea unor elemente
identice sau divergente la doua feno-
mene. Compararea sistemelor de drept
ale diverselor state, a trasaturilor ra-
murilor, institutiilor si normelor aces-
tora s-a dovedit extrem de fructuoasa
in procesul metodologic de studiere a
fenomenului juridic.

Aceasta actiune a determinat chiar
in unele sisteme de invatamant juridic
recunoasterea existentei unei ramuri
stiintifice — stiinta dreptului comparat.
Extinderea metodei dreptului comparat
este impusa azi, in mod esential, de spo-
rirea fard precedent a legéturilor state-
lor, de cresterea volumului contractelor
economice si sociale, urmare a amplifi-
carii interdependentelor in planul dez-
voltarii economice si culturale a tarilor
lumii. Aceasta realitate incontestabild a
zilelor noastre aduce in prim-plan ne-
cesitatea cunoasterii diverselor sisteme
nationale de drept [8, p. 19].

Scopurile specifice ale metodei
comparative sunt determinate de ra-
porturile existente intre proprietatile
obiective ale categoriilor comparate.
Comparatia presupune utilizarea unor
instrumente logice precum: clasificari,
definitii, analogii. Stiinta dreptului
comparat a fixat deja anumite reguli
care vizeaza utilizarea metodei compa-
rative in drept, printre care [8, p. 20]:

1. A compara exclusiv ceea ce este
comparabil. Regula presupune, in pri-
mul rand, constatarea apartenentei sis-
temelor comparate la acelasi tip istoric
de drept. Daca sistemele de drept din
care fac parte institutiile si proceduri-
le comparate sunt din punct de vedere
ideologic opuse, procesul comparativ
nu este relevant decat in sensul stabi-
lirii diferentelor (ex: in compararea in-
stitutiei proprietatii in regimul totalitar
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si regimul statului de drept; compara-
rea aceleiasi institutii si a reglementarii
el in dreptul romano-germanic - caruia
ii apartine si sistemul nostru de drept -
si sistemul dreptului musulman trebuie
utilizatd analiza de contrast - compara-
tia contrastantd).

2. Termenii supusi comparatiei tre-
buie analizati in conexiunile lor reale,
in contextul social, politic, cultural din
care au rezultat. De aici apare necesi-
tatea ca in procesul de comparare sa se
plece de la cunoasterea principiilor de
drept si a regularitatii care comanda
sistemele de drept comparate. Luarea
in discutie a principiilor pe langa com-
pararea institutiei si normelor — este
necesara pentru a mari potentialul sti-
intific al cercetarii comparate si pentru
a preveni un eventual fragmentarism
empiric; de asemenea, trebuie realiza-
ta cercetarea izvoarelor dreptului, care
ofera imaginea pozitiei diferite a for-
melor de exprimare a dreptului (legi,
cutume, precedente judiciare) de la un
sistem juridic la altul.

3. In aprecierea termenului de
comparat sa se tind seama nu numai
de sensul inifial al normei, ci §i de evo-
lutia anterioarda in timp, in procesul
aplicdrii normei. In acest proces — mai
ales cand textul supravietuieste unor
perioade social-istorice diferite, forma
initiala a regulii de conduita poate evo-
lua intr-atat incat sensul normei apare
complet diferit. Cel care compara va
trebui 1n acest caz sa apeleze la litera-
tura de specialitate, sa cerceteze starea
moravurilor si influenta traditiilor.

4. La baza tuturor comparatiilor
trebuie sa stea descoperirea unui nu-
mar suficient de indici comuni, a cd-
ror existenta permite discutia despre o
identitate de fenomene.

in concluzie, vom nota ca compara-
tia ajutd esential la construirea tipologi-
ilor juridice si clasificarilor, in procesul
de legiferare, metoda comparativa are,
de asemenea, o importantd majora, ea
furnizand informatii pretioase legiui-
torului, in legaturd cu reglementarile
cuprinse in alte sisteme de drept sau in
documente juridice internationale [8, p.
20]. Prin studiul comparat al diferitelor
institutii juridice nationale se desprind
factorii se determina atat trasaturile lor
comune, cat si cele specifice. Comba-
tand in principiu preluarea mecanica a
unor institutii si reglementari juridice
dintr-o tard la alta, ca si considerarea
unora drept modele de urmat in alte

tari, metoda comparatd aratd calea re-
alista de folosire a experientei legisla-
tive si juridice, imbogatirea reciproca a
sistemelor juridice din diferite tari, sti-
ut fiind cd orice reglementare juridica
trebuie sa izvorasca si sa raspunda, in
primul rand, nevoilor nationale, speci-
ficului si particularitatilor tarii respecti-
ve, iar pentru gasirea solutiilor optime
va studia, evident si, experienta altor
sisteme de drept.

Metode cantitative si prospective.
Metodele cantitative capata in ultimul
timp o tot mai mare pondere in cer-
cetarea stiintifica juridica, cu largi si
imediate aplicatii in practica dreptului.
In general, azi teoria juridici nu poa-
te merge decat in stransa corelatie cu
nevoile practice ale credrii i aplicarii
dreptului.

Ipotezele stiintifice se cer a fi veri-
ficate in cadrul unor strategii ale dez-
voltarii fenomenului juridic, in ultima
corelatie cu scenariile dezvoltarii eco-
nomico-sociale. Descifrarea, explica-
rea, propunerea de decizii si prognoza
se bazeaza pe aprecieri teoretice argu-
mentate prin experientd dobanditda din
studiul cazurilor secundare. Existd in
tarile occidentale chiar o ramura speci-
alizatd — jurometria — care pleaca de la
procedeul cazuistic ca un mod de abor-
dare orientat spre cazul singular.

Necesitatea introducerii unor me-
tode cantitative in cercetarea stiintifica
juridica si 1n practica dreptului a izvo-
rat din nevoia de a conferi noi valente
acestei cercetdri, in stransa legaturd cu
unitatile practice. Folosirea calcula-
toarelor ajutd deciziei, aceasta folosire
ci dimpotriva le optimizeazd. Timpul
economisit este folosit la fundamen-
tarea temeinica a deciziei. Informatica
juridicd imbunatateste procesul decizi-
onal prin rapiditatea efectudrii diferite-
lor operatiuni.

in ultimul timp, chiar in plan deci-
zional se poate vorbi de rolul ordina-
torului — este vorba de deciziile cu ca-
racter ,,repetitiv”’ (mai ales in domeniul
deciziei administrative) caracterizate
prin faptul cd in continutul lor se face
aplicarea mecanica si identica (pentru
aceleasi categorii de fapte) a unor nor-
me juridice la situatii reductibile in for-
mule matematice finale [6, p. 45].

Pe plan mondial cercetarile de in-
formatica juridica au fost orientate in
urmatoarele directii: elaborarea si sis-
tematizarea legislatiei; evidenta legis-
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lativa; evidenta deciziilor de practica
judecdtoreasca (a precedentelor jude-
catoresti); stocarea si sistematizarca
informatiei juridice; evidente crimino-
logice etc.

in planul evidentei legislative, cal-
culatorul, in baza programelor informa-
tice, oferd datele necesare in vederea
aprecierii exacte a corelatiilor dintre
reglementari, realizdnd recesamantul
normelor ce pot intra in conflict.

Consiliul Europei (prin Directia
Afacerilor juridice) si Comisia Pietei
Comune (prin Serviciul Juridic) desfa-
soard in mod coordonat eforturi pentru
unificarea cercetarilor privind perspec-
tivele legislatiei comunitare. Incd din
anul 1969, Comitetul Ministrilor din
Consiliul Europei a creat un organ de
experti pentru armonizarea modalitati-
lor implementarii informatiei juridice
in calculator in domeniul privind trata-
tele internationale, reglementari interne
si date de statistica juridica.

In general, metodele cantitative
aplicate in drept au meritul incontesta-
bil de a contribui efectiv la perfectio-
narea reglementarilor juridice, la spo-
rirea eficientei lor sociale, precum si
la Tmbunatatirea activitatii practice de
realizare a dreptului. De aceea, orice
rezerva, orice prejudecata cu privire la
utilitatea acestor metode trebuie stator-
nic inlaturate [8, p. 27].

Dintre alte metode de cercetare
stiintifica este de refinut importanta fo-
losirii metodei statistice, utila atat pen-
tru procesul de elaborare a dreptului,
cat si pentru cel de aplicare. De altfel,
statistica judiciard/juridicd s-a contu-
rat ca un domeniu distinct al statisticii.

La fel de importantd se prezintd
si metoda prospectiva. Introducerea
acesteia in domeniul stiintei dreptului
urmareste nu numai cresterea rolului
functiei de previziune in viitor, ci §i
cresterea rolului functiei explicative.
Capacitatea de a descoperi legitatile
dezvoltarii fenomenelor juridice de-
pinde de gradul cunoasterii evolutiei
fenomenelor sociale. Prognoza juridica
presupune un aparat metodologic com-
plex, folosirea celor mai noi procedee si
tehnici. In general, metoda prospectiva
se utilizeaza 1n fundamentarea adapta-
rii, cuprinzand si interpretarea pe care
o vor da organele de aplicare care vor
urmari realizarea lor.

Metodologia cercetirii de drept
constitutional. Pornind de la faptul
ca in calitate de doctorand mi-am pro-
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pus sa realizez o teza de doctorat in
domeniul dreptului constitutional, o
importanta deosebitd din aceastd per-
spectiva o are metodologia cercetarii in
materia dreptului constitutional.

Evident, fiind o ramura a stiintelor
juridice, stiinta dreptului constitutional
opereazd cu metodologia propriei teo-
rie juridice in general, adaptand-o pe
alocuri la specificul obiectului sau de
cercetare — totalitatea normelor juridi-
ce, cuprinse in Constitutia si legislatia
subsecventa, care reglementeaza
relatiile sociale de instaurare, mentinere
s exercitare a puterii de stat.

La fel ca si majoritatea ramuri-
lor stiintei juridice, stiinta dreptului
constitutional apeleaza in procesul cer-
cetarii si dezvoltarii sale atat la metode
generale de cercetare, cat si la unele
mai speciale. Din categoria metode-
lor generale pe larg utilizate de stiinta
dreptului constitutional fac parte:

- metoda analizei sistemice — care
permite abordarea structurii intregii ra-
muri ca un sistem, creat din elemente
interdependente. Cu ajutorul acestei
metode ramura dreptului constitutional
este privita ca un sistem in cadrul ca-
ruia sunt studiate structura, elementele
componente, interactiunea si corelatia
acestora, principalele functii. in cali-
tate de subsisteme sunt studiate dife-
rite institutii (ca cetdtenia, drepturile
fundamentale, autoritatile publice
etc.) si subramuri (dreptul parlamen-
tar, dreptul electoral etc.) ale dreptului
constitutional. Din perspectiva abor-
darii sistemice este analizat si reliefat,
in acelasi timp, locul si rolul dreptului
constitutional in sistemul general al
dreptului.

- metoda dialectica — extinde pro-
cesul cunoasterii datorita abordarii cate-
goriilor si fenomenelor in interactiunea
si dinamica lor.

- metoda analizei sociologice §i
metodele concret sociologice — aplicate
pe larg in stiintele sociale (metoda sta-
tistica, anchetarea, sondajul de opinie,
experimentul social etc.), sunt valorifi-
cate de stiinta dreptului constitutional
mai ales pentru ca in baza analizei
cantitative si a datelor factologice sa
fie studiatd opinia publica si dinamica
acesteia, prognozandu-se dezvoltarea
diferitor procese si fenomene.

Vorbind nemijlocit despre metode-
le speciale folosite de stiinta dreptului
constitutional, notam ca din categoria
acestora fac parte:

- metoda analizei  formal-juri-
dice — este folosita In cercetarile de
drept constitutional pentru analiza
continutului si a conditiilor de reali-
zare a normelor si institutiile juridico-
constitutionale. Aceastd metoda uneori
este numita formal-dogmatica, deoare-
ce este orientatd spre elucidarea dog-
mei dreptului.

- metoda  analizei  comparati-
ve — este 0 metodd absolut necesara
pentru elucidarea celor mai eficien-
te modele de reglementare juridico-
constitutionald si realizare a normelor
de drept constitutional. In ultimul timp,
aceastd metoda a devenit indispensabila
mai ales pe fonul procesului de armoni-
zare a legislatiei nationale cu aquis-ul
comunitar si de racordare a legislatiei
la standardele conturate de Curtea Eu-
ropeana a Drepturilor Omului.

- metoda cercetarii istorice —
este 0o metoda indispensabila urma-
ririi evolutiei in timp a normelor si
institutiilor de drept constitutional.
Datorita acestei metode, stiinta drep-
tului constitutional reuseste sa reli-
efeze particularitatile acestei ramuri
de drept prin prisma istoriei de for-
mare si dezvoltare a acesteia. Mai
mult, cu ajutorul acestei metode este
posibild conturarea si cunoasterea
traditiilor juridico-constitutionale i
a culturii constitutionale, constiintei
constitutionale a cetatenilor si ni-
velului de  dezvoltare a orandui-
rii constitutionale si a regimului
constitutional.

Generalizdnd, vom nota ci toate
metodele expuse sunt legate intre ele,
fiecare putand fi aplicata doar in com-
binatie cu celelalte. Aplicarea singula-
rd a oricarei metode poate determina
formarea unei imagini distorsionate a
fenomenului studiat. De aceea, cerce-
tarea normelor, institutiilor si fenome-
nelor juridico-constitutionale poate fi
completa si corectd doar in conditiile
utilizarii tuturor metodelor posibile de
cunoastere si cercetare stiintifica.

Concluzii. Studiereca esentei si
obiectivelor unei teze de doctorat,
a metodologiei cercetarii stiintifice
a fenomenului juridic si, nemijlo-
cit, a metodologiei stiintei dreptului
constitutional a permis formularea ur-
matoarelor concluzii:

- elaborarea unei teze de docto-
rat presupune un angajament de mare
responsabilitate, deoarece o asemenea
lucrare certifica calitatile de cercetator
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stiintific ale autorului;

- prin esentd, scrierea unei teze nu
se reduce doar la 0 expunere a informa-
tiei la tema aflata in literatura de speci-
alitate, ci implicd o abordare critica a
acesteia, soldata cu expunerea propriei
viziuni asupra subiectului studiat;

- respectiv, elaborarea unei teze
de doctorat presupune realizarea unei
cercetari stiintifice, care reprezinta o
activitate de investigare ce urmareste
generarea de cunostinte noi prin utili-
zarea §i dezvoltarea metodologiei stiin-
tifice actuale;

- pentru realizarea unei asemenca
cercetari sunt necesare atat metode de
cercetare teoretica (analiza si sinteza,
abstractia si concretizarea, analogia,
modelarea, inductia, deductia, compa-
rarea etc.), cat si metode de cercetare
empirica (studierea literaturii, a docu-
mentelor, studierea rezultatelor activi-
tatii specialistilor, observarea, ancheta-
rea, intervievarea, monitorizarea, expe-
rimentul etc.);

- pentru cercetarea stiintifica a su-
biectului: ,,Responsabilitatea si ras-
punderea alesilor poporului intr-un
stat de drept” este indispensabila utili-
zarea urmatoarelor metode de cercetare
stiintifica:

e istorica — pentru a elucida evo-
lutia istorica a formelor de raspundere
juridica a alesilor poporului, precum
si particularitatile evolutiei statutului
juridic al subiectilor ce fac parte din
aceasta categorie de demnitari publici;

e formal-dogmatica — pentru a de-
scrie, explica, clasifica si sistematiza
normele juridice ce reglementeaza for-
mele de raspundere juridica a alesilor
poporului etc.

e Jogica — pentru a reusi elucidarea
esentei fenomenelor studiate, a anali-
za prin inductie si deductie principa-
lele categorii juridico-constitutionale,
pentru a sintetiza informatia in scopul
identificarii momentelor-cheie si for-
mularii de concluzii i recomandari;

e comparativa — in scopul elucida-
rii asemanarilor si deosebirilor dintre
legislatia noastra si cea comunitara, in-
clusiv a altor state in materie de raspun-
dere juridica a alesilor poporului. Este
o metoda cu ajutorul careia se poate
determina dacd institutia raspunderii
juridice a alesilor din Republica Mol-
dova corespunde criteriilor prestabilite
la nivel comunitar;

e sociologica — in scopul colectarii
si interpretarii datelor informative (fac-
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tologice) din practica judiciara nationala
si comunitard. Aceste date vor permite
evaluarea modului de reglementare a
institutiei In cauza, precum §i a aprecia
eficacitatea acesteia, a identifica posibi-
lele lacune in reglementare si probleme
de aplicare practica a normelor juridice;

o sistemicd — in scopul reliefarii
legaturii dintre normele ce reglemen-
teaza raspunderea diferitor categorii
de alesi ai poporului, precum si norme-
le ce reglementeaza diferite forme de
raspundere a acestor subiecti de drept
(inclusiv de drept constitutional), si co-
relarea acestora cu principiile de drept
constitutional.

Dat fiind faptul ca toate aceste me-
tode sunt legate intre ele, consideram
ca in procesul de realizare a tezei de
doctorat urmeaza sa le aplicdm 1intr-o
forma combinata, mai ales ca aplicarea
singulara a oricarei metode poate de-
termina fie formarea unei imagini dis-
torsionate a fenomenului studiat, fie o
cercetare nefinalizatd a subiectului.
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OCOBEHHOCTHU MHCTUTYIIUOHAJIBHBIX
W3MEHEHMIA B ITPOLIECCE
JTEMOKPATH3ALIMY NOJUTHYECKO
CUCTEMBI
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M.II. JIparomaHoBa, norieHT KneBcKoro HaruoHaJIbHOTO SKOHOMUYECKOTO
yHuBepcurera umMeHu Bagumal etbmana
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B crarbe mpoaHaIM3MPOBaHBI OCHOBHBIC OCOOCHHOCTH MHCTHTYLHOHAIBHBIX W3-
MEHEHHI B TIEPEXOHBIX MOJUTHUCCKUX CHCTEM. APTYMEHTHpPOBAaHA KIFOYEBasi POJb
3aBEePLICHHON WHCTHTYLMOHAIN3ALUH B TIPOIIECCE TEMOKPATU3AIMHN, KOTOpasl BIHSET
Ha CTaOWIIM3AIMIO TTOJTUTHYECKON CHCTEMBI U €€ CIIOCOOHOCTh CaMOpa3BHBATHCS O¢3
CYIIECTBEHHBIX COIUATBHBIX MTOTPSICEHUH.

OO00CHOBaH THOPHIHBIN XapaKTep TeX MHCTUTYIMOHAIBHBIX H3MEHEHUI, KOTOPhIC
COBEPIIAIOTCS MOIUTHICCKUMH TUTAMH [IsL yKPEIUICHHUSI CBOHX HPABSIIINX TO3UIIUI 1
He BHOCSIT CYIIECTBEHHBIX KOPPEKTUB B (DYHKIIMOHUPOBAHUE MOJTUTUUECKON CHCTEMBI
VT KOHKPETHOTO UHCTUTYTA. Takue pehopMbl BICKYT 38 COO0H «MHCTHTYIIMOHATbHEIC
JIOBYIIIKI», OCHOBHBIMH IIPU3HAKAMU KOTOPBIX SIBISFOTCSI HEI((EKTHBHOCTh HOBBIX
MOJTUTHYECKUX HWHCTUTYTOB, MPHOPUTET aBTOPUTAPHBIX HE(HOPMATBHBIX HHCTHTYTOB
HaJ| IGMOKpaTHYeCKUMH (hPOpPMaIbHBIMH, TIEPMAHSHTHAS ISICTUTUMAILHS BIIACTH.

Knrouesvie cnosa: nonumuyieckuti UHCIMunym, UHCIUMyYUOHANU3AYUS, UHCIMUMY-
YUOHATIbHASL OUHAMUKA, OEMOKPAMUZAYUS, 2UOPUOHBILL PEXHCUM.
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The article analyzes the main features of institutional changes in transitional political
systems. The key role of complete institutionalization in the process of democratization,
which affects the stabilization of the political system and its ability to self-develop
without significant social upheaval, is argued.

The hybrid nature of those institutional changes that are being made by political
elites to strengthen their ruling positions and do not make significant adjustments to the
functioning of a political system or a specific institution is substantiated. Such reforms
entail “institutional traps”, the main signs of which are the inefficiency of new political
institutions, the priority of authoritarian informal institutions over democratic formal
ones, and the permanent delegation of power.

Keywords: political institute, institutionalization,
democratization, hybrid regime.

CARACTERISTICI ALE SCHIMBARILOR INSTITUTIONALE iN
PROCESUL DE DEMOCRATIZARE A SISTEMULUI POLITIC

institutional  dynamics,

Articolul analizeaza principalele caracteristici ale schimbarilor institutionale in sis-
temele politice de tranzitie. Se argumenteaza rolul cheie al institutionalizarii complete
in procesul de democratizare, care afecteaza stabilizarea sistemului politic si capacitatea
acestuia de a se autodenunta fara tulburari sociale semnificative.

Caracterul hibrid al acelor schimbari institutionale care sunt facute de elitele politice
pentru consolidarea pozitiilor lor de conducere si sa nu aduca a justari semnificative la
functionarea unui sistem politic sau a unei institutii specifice este justificata. Astfel de
reforme implica ,,capcane institutionale”, dintre care principalele semne sunt ineficienta
noi lor institutii politice, prioritatea institutiilor informale autoritare fata de cele formale
democratice si delegarea permanenta a puterii.

Cuvinte-cheie: institut politic, institutionalizare, dinamica institutionald, democra-
tizare, regim hibrid.



