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FAZELE DINAMICE, SPATIAL-TEMPORALE
ALE RASPUNDERII JURIDICE

D. BALTAG,
doctor habilitat, profesor universitar
V. DOBINDA,
doctorand, ULIM

In literatura de specialitate autohtona problema etapelor evolutiei raspunderii
juridice apartine problemelor slab cunoscute sau controversate. Nu exista un cri-
teriu unic de clasificare a acestor etape, limitele lor in timp si spatiu. Mai mult de-
cat atat, in manualele de Teorie generala a dreptului, acestei probleme importante,
din punct de vedere a teoriei si practicii aplicarii dreptului, in general, nu i se
acorda atentie. In articolul de fata vom incerca si schitim unele opinii, definitii,

concluzii referitor la aceastd problema.

Cuvinte cheie: raspundere juridica, statut juridic, subiectul raspunderii juri-
dice, faze dinamice ale evolutiei raspunderii.

DYNAMIC, SPATIAL-TEMPORAL PHASES OF LEGAL LIABILITY

In the local specialty literature, the issue of the stages of the evolution of legal
liability belongs to the poorly known or controversial subjects. There is no unique
criterion for classifying these stages, their limits in time and space. Moreover, in
the textbooks of General Theory of Law, this important issue, from the point of
view of the theory and practice of law enforcement, receives practically no atten-
tion. In this article we will try to outline some opinions, definitions, conclusions

regarding the above mentioned problem.

Keywords: legal liability, legal status, subject of legal liability, dynamic pha-

ses of the evolution of liability.

Introducere. Raspunderea ju-
ridicd in evolutia sa parcurge
mai multe etape, care duc la modi-
ficarea statutului juridic al subiec-
tului raspunderii juridice. Acest
proces inceteaza In momentul atin-
gerii scopului raspunderii juridi-
ce prin sanctionarea faptuitorului.
Fiecare etapa de desfasurare a ras-
punderii juridice materiale 1i cores-
punde o forma procesuala distinc-
ta, or, fiecarei etape de raspundere
ii este specificd o consecutivitate a
activitdtilor procesuale.

In literatura de specialita-
te autohtond, problema etape-
lor evolutiei raspunderii juridice
apartine problemelor slab cunos-
cute sau controversate. Nu exista
un criteriu unic de clasificare a
acestor etape, limitele lor in timp
si spatiu.

Mai mult decat atat, in manua-
lele de Teorie generala a dreptului,

acestei probleme importante, din
punct de vedere al teoriei si practi-
cii aplicarii dreptului, in general, nu
i se acorda atentie. Prof. M. Costin,
referitor la problema datd mentiona
urmatoarele ,,in conceptia noastra,
0 asemenea teorie, care poate fi ela-
boratd numai de pe pozitiile Teoriei
generale a dreptului, trebuie sa dea
raspuns la problemele esentiale ale
raspunderii si anume: ce este ras-
punderea, ce tendinte de evolutie
manifesta aceasta” [6, p. §].
Asadar, dupda cum afirma prof.
L. Barac, Teoria generala a drep-
tului este chematd spre a defini
raspunderea juridica, a evidentia
tendintele evolutive ale acesteia,
evidentierea elementului temporal
si organic spatial, deoarece, ras-
punderea juridica exista si dincolo
de incédlcarea unei norme juridice,
pe de o parte, iar, pe de alta parte,
vizeaza si un ,,construit”, adica ca-
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drul furnizat de drept dezvoltarii ei
[2, p. 156].

Réspunderea juridicd - forma
cea mai grava a raspunderii socia-
le, In opinia lui V. Dvoracec si V.
Lupu, este una dintre institutiile de
baza ale dreptului, care 1l insoteste
obligatoriu 1n timp si spatiu, ca o
garantie a afirmarii lui [7, p.299].

Prof. B. Negru subliniaza, si
noi sustinem aceastad opinie, ca ras-
punderea juridicd este un proces
dinamic, care se intemeiaza pe o
constatare oficiald facutd de regula
de organele de stat, deci raspun-
derea juridica este strans legatd de
activitatea organelor statului [10,
p.582].

Credem ca este justd concluzia
autorilor mentionati anterior, care
vad 1n raspunderea juridicd nu o
simpld obligatie de a suporta o
sanctiune juridica, dar si modalitati
dinamice de realizare a ei. Apre-
ciem totodata cad enuntarea acestei
idei nu poate sa substituie definitia
problemei In discutie, care trebu-
ie sd indice si specificul realizarii
constrangerii de stat prin interme-
diul raspunderii juridice.

Scopul studiului il constituie
analiza tendintelor evolutive ale
raspunderii juridice, evidentierea
elementului temporal si organic
spatial, raspunderea juridica ca un
proces dinamic.

Metodele aplicate si materi-
ale utilizate. in vederea realizarii
studiului au fost folosite mai mul-
te materiale publicate in Republi-
ca Moldova si alte state, utilizdnd
metodele traditionale de cercetare
cum ar fi, metoda logica, metoda
comparativa, metoda analitica, sin-
teza si generalizarea.

Rezultate si discutii. Raspun-
derea juridica si sanctiunea juridi-
ca sunt doud notiuni diferite, cea
dintai, formand cadrul juridic de
realizare pentru cea de a doua, con-
stituind, in acelasi rand, un raport
Jjuridic de constrangere. Referitor
la coraportul ,,raspundere juridica”,
nraport juridic de constrangere”,
prof. L. Barac mentioneaza, dupa

cum am subliniat anterior ca, ras-
punderea juridica nu poate fi redu-
sd la o simpla obligatie, insa ea nu
este suficient de definitd nici prin
asocierea sa la notiunea de raport
juridic de constrangere [2, p. 155].
Analiza diferitor forme ale ras-
punderii juridice, 1n diferite dome-
nii ale dreptului, atadt sub aspect
conceptual, cat si sub aspectul
continutului lor, al materializarii
lor, ne inspirad ideea si ne conduce
la intelegerea 1n sensul ca, raspun-
derea juridica reprezintd mult mai
mult decat un complex de drepturi
si obligatii corelative, raportul juri-
dic de constrangere fiind de natu-
rd a Inlesni mai degraba intelesul
continutului raportului juridic de
raspundere, decat a-i defini esenta.
De aceea, vom admite ideea ca, ras-
punderea juridica este o institutie
juridica ce cuprinde ansamblul
normelor de drept material si pro-
cesual, ce vizeaza raporturile juri-
dice care se nasc in sfera activitatii
specifice desfasurata de autoritdtile
publice odatd cu nasterea, concre-
tizarea, calificarea, materializarea
raspunderii juridice, impotriva tu-
turor celor care incalca ordinea de
drept, ea reprezinta o institutie ju-
ridica cu toate consecintele ce de-
curg din aceasta si anume: organi-
zare sistematicd, principii proprii
ce guverneazd intreaga institutie
elemente spatiale si temporale.
Raéspunderea juridica isi atinge
scopul sau atunci, cand fapta ilicita
este descoperita de catre organele
de stat, mai exact, statul va epui-
za toate metodele posibile si va
recunoaste sau nu va recunoaste
faptul savarsirii faptei ilicite, care
larandul sau, va stabili definitiv vo-
lumul drepturilor si libertatilor fap-
tuitorului. Dupd cum am mentionat
anterior, pe masura cunoasterii
faptei ilicite se modifica statutul
juridic al faptuitorului, dobandind
trasaturi de statut special.
Modificarile in statutul juridic
al faptuitorului, aduc schimbarea
raportului juridic de raspundere
propriu- zis, prin urmare, va evo-

AUGUST - SEPTEMBRIE 2020

[ ]

lua si raspunderea. Acest proces
inceteazd in momentul atingerii
scopului raspunderii juridice, prin
sanctionarea faptuitorului.

Dupa cum vedem, discutiile 1n
jurul acestei probleme sunt asociate
cu diferite conceptii asupra naturii,
esentei si continutului raspunde-
rii juridice. In legatura cu aceasta,
consideram ca este necesar sd se
facd distinctia intre raspundere ju-
ridica la nivel prescriptiv (raspun-
derea normativa), privind orien-
tarea comportamentelor umane si
functionalitatea raporturilor juridi-
ce conform totalitatii prescriptiilor
normelor juridice (raspunderea ju-
ridica dezirabila, dar niciodata re-
alizata 1n totalitate) si raspunderea
Jjuridica subiectiva, care desem-
neaza raspunderea efectiv realizata
cu ajutorul prescriptiilor normelor
juridice materiale si procesuale.

Raspunderea juridica la nivel
prescriptiv, adica raspunderea nor-
mativa abstracta este raspunderea
prevazutd de sanctiunea normei
juridice pentru comiterea anumitor
delicte din diferite ramuri ale drep-
tului.

Prin raspundere juridica su-
biectiva, 1n opinia noastra, se
intelege obligatia persoanei ce a in-
calcat o norma de drept de a supor-
ta consecintele nerespectdrii unor
reguli de conduita, obligatie ce se
impune autorului faptei contrare
acestor reguli si care intotdeauna,
poartd amprenta dezaprobarii so-
ciale a unei asemenea conduite. in
aceastd interpretare raspunderea
Jjuridica subiectiva se defineste ca
obligatia celui ce a incalcat ordinea
de drept, de a suporta o sanctiune
juridica.

Drept criteriu de baza in delimi-
tarea etapelor dezvoltarii raspun-
derii juridice, am luat coraportul
dintre gradul de cunoastere a fap-
tei ilicite de catre organul de stat
si modificarile ce au loc 1n statutul
juridic al delincventului. Din acest
criteriu propus, rezulta concluzia ca
pe masura cunoasterii faptei ilicite
de catre organele statului se modifi-
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ca statutul juridic al delincventului,
capatand trasaturi de statut special
[1, p. 340].

Luand drept baza criteriul ex-
pus anterior, propunem urmatoa-
rele faze de evolutie a raspunderii
juridice: a) aparitia raspunderii ju-
ridice; b) dezvaluirea raspunderii
juridice; c) calificarea faptei ilicite
si concretizarea raspunderii juridi-
ce si d) realizarea raspunderii juri-
dice [1, p. 340].

Aparitia raspunderii juridice 1n
procesul de realizarea a dreptului
are loc de reguld numai in cazul
incalcarii cu vinovatie a normelor
juridice in vigoare si este urmata,
de reguld, de aplicarea constran-
gerii de stat prin mijloace cores-
punzatoare gradului prejudiciabil
al faptei ilicite savarsite. Prin ur-
mare, raspunderea juridicd nu se
confunda cu constrangerea de stat
si, ca atare, nu se poate defini prin
elementul specific acestuia, adica
prin obligatia de a suporta o con-
strangere.

Facand aceasta  constatare
mentiondm ca, prima etapa a ras-
punderii juridice aparitia raspun-
derii juridice poate fi privita ca o
situatie juridica de conflict.

Normele juridice fac sa devina
factorul de organizare a actiunilor
umane, iar intrucat omul are latitu-
dinea de a le insusi sau nu, modul
in care se pot realiza prin interme-
diul comportamentului, pot doban-
di sens pozitiv de conformare, sau
negativ de neconformare, aceasta
din urma, Prezenténdu—se la dife-
rite grade. In ambele ipoteze, 1nsa,
functia reglatoare a normelor juri-
dice este evidenta, dar modalitatile
concrete, in care ea se realizeaza
sunt cu totul diferite. In timp ce
conformarea conduitei la anumite
precepte ale normelor juridice se
face In mod voluntar, benevol, fara
a implica interventia unor forte co-
ercitive, exterioare individului, ci
numai un inalt grad de constiinta
civicad - neconformarea, la fel de
voluntara, genereaza un conflict
intre individ si societate, care nu

reprezinta altceva decat o forma de
manifestare a contradictiei dintre
interesul personal, materializat in
actiunea individului, contrara con-
form prescriptiilor normelor juridi-
ce si interesul general, concretizat
in normele de drept [6, p. 16]. Li-
mitele, proportiile si remediile unui
asemenea conflict sunt stabilite de
societate. Ajungem astfel la proble-
ma evolutiei raspunderii juridice,
care nu reprezinta altceva decat ca-
drul si fazele de rezolvare a acestui
conflict.

Deci, situatia juridica de conflict
apare ca un complex de drepturi si
obligatii unite printr-o comunitate
specificd de natura sd genereze in
viitor, pe parcursul evolutiei ras-
punderii o pluralitate de raporturi
juridice. Nu situatia ca atare atrage
efectele juridice, opineaza A. Cor-
nescu, ci faptul ca dreptul obiectiv
cere aceasta. Situatia sociala devine
situatie juridica prin atribuirea de
consecinte juridice[5, p.154-167].

Consideram ca, solutia proble-
mei privind momentul aparitiei ra-
portului juridic de raspundere tre-
buie cautata, pe buna dreptate, in
modul general de intelegere a drep-
tului. Dreptul este un fenomen al
lumii obiective ce exista indepen-
dent de vointa subiectiva a indivi-
dului. Dreptul isi gaseste expresia
in lege. In esenta lor legile statului
(normele juridice pozitive) incad nu
constituie dreptul. Ele sunt un pro-
ces de cunoastere a dreptului, un
proces de indepartare sau apropiere
deel[12, p. 141].

Data fiind deosebirea dreptului
de lege, fapta ilicita a delincven-
tului constituie nu numai temeiul
raspunderii juridice, ci si insusi
momentul de aparitie a raportu-
lui juridic de raspundere. Aceasta
are loc indiferent de faptul daca a
fost descoperita sau nu fapta ilicita
de catre organele competente ale
statului, a devenit aceasta obiect
al dezbaterilor in judecatd sau nu.
B.T. Bazilev in aceastd privintd
scria: “nici constatarea producerii
faptei ilicite de catre persoanele
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oficiale competente, nici actul tra-
gerii la raspundere, nici actul apli-
carii sanctiunii juridice, nici execu-
tarea acesteia nu pot naste dreptul
statului de a pedepsi omul, in afara
de realitatea comiterii faptei ilicite.
Réspunderea juridica apare in mod
obiectiv, si nu la dorinta unor sau
altor organe de stat [11, p.90].

Prin urmare, solutionarea pro-
blemei isi gaseste expresie in unita-
tea gnoseologica, adica 1n aspectul
cognitiv al fenomenului juridic si
recunoasterea veridicitatii lui juri-
dice prin decizia autoritar-volitiva
a organului de stat competent sau a
persoanei oficiale [13, p.152].

Din momentul comiterii faptei
ilicite si pana la descoperirea ei,
raportul juridic de raspundere deja
existd calegituraideald formal exis-
tenta intre participantii, ca model al
actiunilor lor viitoare. Solutionarea
problemei privind aparitia raportu-
lui juridic de raspundere rezida in
insusi continutul raportului juridic
dat. Specificul constd in faptul ca
momentul aparitiei drepturilor si
obligatiilor subiectelor raportului
juridic de raspundere poate sa nu
coincidd cu momentul realizarii lor
pana cand nu vor urma actiunile
active ale organelor de stat compe-
tente si ale persoanelor oficiale.

Urmatoarea etapa a raspunde-
rii juridice incepe odatd cu dez-
valuirea faptei ilicite si se incheie
cu intrarea in vigoare a actului de
aplicare a dreptului ce recunoaste
faptul comportamentului ilicit al
persoanei concrete si determind
masura raspunderii (pedepsei).

Continutul etapei de concretiza-
re si calificare, in cadrul raspunderii
juridice, consta in obtinerea probe-
lor si aprecierea faptelor ce dove-
desc sau infirma comiterea faptei
ilicite de catre persoana concreta,
in calificarea faptei ilicite comise
si in stabilirea masurii concrete a
raspunderii juridice (sanctiunii).

Consideram ca, concretizarea
si calificarea, Tn cadrul raspunderii
juridice, logic pot fi subdivizate n
doud faze: prima - concretizarea
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si calificarea preliminara; a doua
- concretizarea si calificarea defini-
tiva legata de pronuntarea deciziei
privind cauza.

Anume 1n aceste faze procesu-
ale se decide definitiv problema
cu privire la Tnsemnatatea juridica
a faptei ilicite, in mod corespun-
zator se face concluzia referitor la
existenta sau lipsa raspunderii juri-
dice si se stabileste definitiv masura
raspunderii. Scopul acestor faze a
procesului jurisdictional este obiec-
tivitatea maxima a cercetarii cauzei
cu privire la fapta ilicitd. De aceea,
legislatia procesuala stabileste prin-
cipii unice (in cadrul anumitor as-
pecte ale procesului de jurisdictie)
si mari exigente pentru calitatea
de examinare a cauzelor. La aces-
te principii procesuale vom atribui,
mai Intdi de toate, prezumtia de
nevinovatie, contradictorialitatea,
dreptul invinuitului la aparare etc.
In practica judiciard existi exem-
ple, cand trimiterea cauzei penale
in judecata se facea fara ca persoa-
nei trase la raspundere penald sa i
se aduca la cunostinta ordonanta de
punere sub invinuire si sa i se asi-
gure dreptul de a da explicatii asu-
pra acuzarii aduse ce se considera
o incalcare a art.6 paragraful 3 lit.
a) din Conventia europeand pen-
tru apararea drepturilor omului si
libertatilor fundamentale [4].

Dupa cum am mentionat, urmad-
toarea etapa a raspunderii juridice
incepe odata cu dezvaluirea faptei
ilicite si se incheie cu intrarea in vi-
goare a actului de aplicare a dreptu-
lui ce recunoaste faptul comporta-
mentului ilicit al persoanei concre-
te si determind masura raspunderii.
Aceastd etapa este determinatd ca
concretizare si calificare a raspun-
derii juridice de cétre organele de
stat sau persoane oficial autorizate
[1, p. 340].

Conform opiniei E. Moraru, cea
de a doua etapa este o continuare a
celei dintai si se rezuma prin alege-
rea sanctiunii adecvate, echitabile
si proportionale pentru fapta ilicita
concretd. In consecinti se adopta

actul de aplicare a legii (hotararea
judecatoreascd) sau se executa be-
nevol actul de realizare a dreptului
[9, p.10].

Precum am mentionat anterior,
in urma calificarii definitive, or-
ganul competent de stat pronunta
decizia corespunzatoare ce contine
masura concretd a raspunderii juri-
dice. Intrarea in vigoare a acestei
decizii inseamnd finalizarea etapei
a treia de evolutie a raportului ju-
ridic material de raspundere.

Dar, etapa concretizarii raspun-
derii juridice nu se finalizeaza in-
totdeauna cu pronuntarea deciziei
de catre organul competent de apli-
care a dreptului. Conform regulii
generale, decizia cauzei cu privire
la fapta ilicitd intrd In vigoare dupa
expirarea termenului de inaintare a
plangerii sau recursului in ordinea
stabilita de legislatie sau dupd ce
apelul sau recursul nu au fost sa-
tisfacute.

Importanta este si delimitarea la
aceasta etapa a fazelor procesului
Jjuridic, a caracteristicilor spatial-
temporale, dinamice ale acestuia.
Menirea, continutul si componenta
fazelor procesuale sunt suficient
de bine redate in cadrul studiilor
procesuale ramurale. In plan teo-
retic general problema respectiva
este mai putin abordati. In opinia
noastra putem delimita doua mari
faze ale procesului juridic: faza
consecutivitatii logice si cea a pre-
scrierii functionale.

Fazele consecutivitatii logice se
fundamenteaza pe consecutivitatea
logica a intreprinderii de actiuni
intru aplicarea normelor de drept.
Prima subetapa, de aici, - este
cea a identificarii circumstantelor
de facto ale comiterii faptei; a
doua identificarea fundamentu-
lui juridic al cauzei: cea de-a tre-
ia solutionare a cauzei. In asa fel,
etapa consecutivitatii logice este
un sistem de operatii rationale,
indreptat spre rezolvarea situatiei
existente.

Etapa prescrierii  functionale
reprezintd o parte a procesului ju-
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ridic caracterizatd prin conditii
si raporturi procesuale specifice.
Fiecare subetapa are sarcini con-
crete de solutionat si se incheie
prin adoptarea unui act concret de
aplicare a dreptului. Mentiondm ca
etapa prescrierii functionale este
un cumul dinamic de mijloace, me-
tode, forme reglementate de lege
care exprima sau determind reali-
zarea procedurilor strict procesuale
ce asigurd consecutivitatea logico-
functionala a actiunilor concrete
orientate spre atingerea rezultatu-
lui procesual final conditionat din
punct de vedere material.

Putem identifica unele trasaturi
specifice ale fazei functionale: a)
existenta propriilor scopuri si sar-
cini; b) participanti speciali cu sta-
tut juridic specific; ¢) dinamicitate
obiectiva a procesului: d) caracte-
rul specific al actiunilor intreprinse
si al consecintelor cu relevanta ju-
ridicd generate de catre acestea; e)
0 gama concreta speciala de fapte
juridice; f) specificul rezultatelor
de drept material si consfintirea lor
procesuala.

Fazele consecutivitatii  logi-
ce sunt caracteristice pentru toate
formele procesului juridic, ceea
ce nu putem spune despre efapele
prescrierii functionale. Presupu-
nem ca acestea vor fi determinate,
in primul rand, de forma raspun-
derii juridice concrete care a ge-
nerat procesul. Cu cat fapta ilicita
este cu un prejudiciu mai mare,
cu atat mai grava va fi sanctiunea
ce se va aplica faptuitorului, iar in
legislatia procesuald vor fi mult
mai largi posibilitatile de satisface-
re a exigentelor procesuale.

Spre exemplu in cadrul pro-
cesului penal delimitam: 1) eta-
pa cercetarii prealabile, 2) etapa
dezbaterilor judiciare si 3) etapa
executarii sentintei. Faze ale pro-
cesului contraventional sunt re-
cunoscute: 1) intentarea cauzelor
contraventionale; 2) examinarea
cauzelor contraventionale; 3) con-
testarea si revizuirea expunerilor
pe marginea cauzei: 4) executarea
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dispozitiilor actului ce stabileste
sanctiunea contraventionala.

Ultima etapa, finala, a raspun-
derii juridice incepe din momentul
intrarii in vigoare a actului de apli-
care a dreptului, care recunoaste
fapta savarsitd ca fapta ilicita si
care stabileste cuantumul si for-
ma raspunderii juridice si se fina-
lizeaza, conform regulii generale,
atunci, cand sanctiunea stabilita
este executatd. Aceasta etapa poar-
ta denumirea de etapa realizarii
raspunderii juridice.

Fiind un act de dispozitie a
instantei, actul de aplicare, hotara-
rea judecatoreasca este un act pro-
cesual emis in forma scrisa, cu ca-
racter individual, autoritar si obli-
gatoriu, adoptat de catre instanta
de judecatda in baza legislatiei 1n
vigoare, in procesul examinarii si
solutionarii cauzei [3, p. 46].

Specificul acestei etape con-
std in realizarea statutului juridic
special al faptuitorului, adica a
unor asemenea drepturi, libertati,
obligatii si interese legitime speci-
fice, care limiteaza statutul juridic
general.

Statutului juridic al faptuitoru-
lui este conditionat de rolul social
negativ al acestuia In societate si de
reactia contrara a statului la condu-
ita ilicitd. De aici, apare limitarea
drepturilor si libertatilor generale
ale subiectelor de drept.

Problema privind momentul
finalitatii procesului raspunderii
juridice prin etapa realizarii ei este,
asa cum am mentionat anterior,
discutabila in literatura juridica.

Suntem de acord cu acei autori,
care considera ca raspunderea juri-
dica si raportul juridic, ce 1i cores-
punde, se finalizeaza in momentul
ispasirii pedepsei fixate de judecata
sau la stingerea antecedentelor pe-
nale si reabilitare [8, p.56], adica
la etapa realizarii raspunderii juri-
dice.

Dupa cum vedem exista opinii
diferite, referitor la etapa realizarii
raspunderii juridice. In acest plan
consideram ca realizarea raspun-

derii constituie un proces complex,
de durata, care vizeaza realizarea
dreptului statului de a angaja ras-
punderea juridicd si a obligatiei
delicventului de a raspunde pen-
tru fapta comisa, realizandu-se,
ca efect, insasi ordinea de drept
incalcatd prin savarsirea acestei
fapte ilicite, proces care poate in-
cepe dupa comiterea faptei si pana
la dispunerea sanctiunii juridice si
dureaza, cel tarziu, pana la stinge-
rea antecedentelor juridice.

Concluzii. in final, putem tra-
ge urmatoarele concluzii: etapele
temporale al evolutiei raspunderii
juridice sunt:

- aparitia sau nasterea raspun-
derii juridice, prin comiterea fap-
tei ilicite. La aceasta faza are loc
transformarea raspunderii juridice
la nivel prescriptiv (prevazuta de
lege) in raspundere subiectiva a
faptuitorului;

- dezvaluirea raspunderii juri-
dice, care cuprinde momentul ince-
perii cercetarii si pana la finaliza-
rea acestei cercetari. Aceasta etapa
incepe cu aparitia raporturilor pro-
cesuale intre faptuitor si organul
competent al statului;

- concretizare si calificarea ras-
punderii juridice. Aceasta etapa este
o continuare a celei precedente si
se rezuma prin alegerea sanctiunii
adecvate, echitabile si proportionale
pentru fapta ilicita concretd. In
consecintd se adoptd actul de apli-
care a dreptului (de exemplu, hota-
rarea judecatoreasca).

- realizarea raspunderii juridi-
ce, care incepe odatd cu aplicarea
sanctiunii si se finalizeaza cu exe-
cutarea ei. La aceasta etapa dreptu-
rile si obligatiile statului si faptuito-
rului se manifesta prin actiuni reale
pentru materializarea sanctiunii.

Fiecare etapa este, in mod clar,
importanta si numai succesivitatea
trecerii lor, permite atingerea sco-
purilor raspunderii juridice (preve-
nirea delictelor, educarea subiectu-
lui de drept).

in functie de avansarea raspun-
derii juridice prin etapele expuse

q LEGEA SI VIATA

W

anterior, de asemenea, eficientei
activitatii organelor de ocrotire a
dreptului, putem evidentia doud noi
modalitati de rdspundere juridica:

- raspunderea juridica realizata,
aceastd modalitate de raspundere
are loc atunci, cand a fost depistat
faptuitorul, tras la raspundere juri-
dica in legatura cu ce este fortat sa
suporte consecintele sanctiunii cu
caracter personal sau patrimonial;

- raspunderea juridicd nereali-
zata, cand autorul faptei ilicite nu
este identificat sau a disparut din
vizorul organelor competente. Pon-
derea raspunderii juridice nereali-
zate depinde de eficienta activitatii
organelor menite sa tragd la ras-
pundere juridica faptuitorul.
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REFLECTII ASUPRA RASPUNDERII
ADMINISTRATIVE A FUNCTIONARILOR
VAMALI (PUBLICI) -ASPECTE LEGISLATIVE SI
DOCTRINARE

Sergiu BODLEY,
asistent universitar din cadrul Universitatii de Stat B.P.Hasdeu
din mun.Cahul

Raspunderea nu este un concept care apartine doar dreptului. Adevarul dat se
regaseste sub diferite sensuri si in filosofie, etica si religie, dar ce este comun tu-
turor acestor domenii este faptul ca raspunderea este strans legata de viata sociala
in ansamblu. Réspunderea juridica este parte a raspunderii sociale.

in articolul dat sunt expuse, cercetate si analizate atit reglamentirile legale,
cat si raspunderea administrativ-disciplinard, administrativ-contraventionala si
administrativ-patrimoniala a functionarilor (publici) vamali pentru eventualele
abateri care pot interveni legate de executarea obligatiunilor de serviciu.

Cuvinte-cheie: functionar vamal, raspunderea administrativ-disciplinara,
administrativ-contraventionald, administrativ-patrimoniald, autoritate vamald,
autoritate publica, contencios administrativ etc.

Sergiu BODLEY,
university assistant from the B.P.Hashdeu State University in Mun. Cahul

Liability is not a concept that belongs only to the law. The truth given is found
in different meanings also in philosophy, ethic and religion, but what is common
to all these areas is that responsibility is tightly linked to social life as a whole.
Legal liability is part of social responsibility as a whole.

In the given article are exposed, investigated and analysed the legal regula-
tions, as well as the administrative-disciplinary, administrative-contraventional
and administrative-heritage liability of customs (public) officials, for any miscon-
duct that may occur in the execution of service bonds.

Keywords: customs officer, administrative-disciplinary, administrative-con-
traventions, administrative-heritage, customs authority, public authority, admi-

nistrative litigation, etc.

Cﬁteva consideratii prelimi-
nareinlegaturd cunotiunile

de functie publica si functionar
public. Legea nr. 158/2008 Cu
privire la functia publica si statu-
tul functionarului public si Legea
302/2017 Cu privire la Serviciul
vamal reglementeaza regimul ge-
neral al raporturilor juridice din-
tre functionarii publici (vamali) si
stat, prin autoritdtile si institutiile
publice ale administratiei publice
centrale, denumite raporturi de
serviciu.

in acceptiunea Legii,
Sfunctionarul public este o persoa-
nd fizica numitd, in conditiile legii,
intr-o functie publica. Dat fiind

faptul cé cele doua notiuni au fa-
cut, adesea, subiectul dezbaterilor
in randul doctrinarilor, amintim, pe
scurt, cateva opinii doctrinare. In
doctrina de specialitate s-a apreciat
ca In ceea ce priveste notiunea de
functie publicd, in reglementarea
actuala existd probleme de termi-
nologie juridica, considerand ca
aceasta notiune se cere a fi defini-
ta, In general, la nivelul tuturor pu-
terilor publice din stat, intrucat ea
nu reprezintd doar apanajul puterii
executive, urmand a fi particulari-
zata la nivelul administratiei publi-
ce, ca functie publica de autoritate.
[5, p- 49-54.]

In ceea ce ne priveste, apreciem



